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Frel sein

ennen Sie das? Jemand fragt Sie, wie es bei

der Arbeit war, Sie sagen miide ,ganz gut®,

aber im Grunde genommen haben Sie kei-

nen blassen Schimmer. Sie konnen sich nim-

lich gar nicht genau erinnern, was Sie eigentlich ge-
macht haben den lieben langen Tag, obwohl Sie an
Ihrem Erschépfungsgrad deutlich ablesen kénnen,
dass Sie geschuftet haben miissen wie ein Ochse. Wenn
es Jhnen so geht, ist das ein ernst zu nehmendes Zei-
chen, denn offenbar erleben Sie Ihre Existenz, nun ja,
nicht gerade als erfiillend. Was durchaus damit zu tun
haben mag, dass Sieviel, sehr viel Zeit mit fliichtigen,
bei Lichte besehen nichtigen Dingen verbringen, mit
Dingen, die keine Dauer haben, nicht nachschwingen,
nichts in Ihnen zum Klingen bringen. Das beste Bei-
spiel fiir eine solch sinnlose Endlosschleifentitigkeit
ist uns allen bekannt: Mails beantworten. Berge rot
gekennzeichneter Post abarbeiten, um am néichsten
Morgen wieder von vorne zu beginnen. Genauso gut
koénnten Sie leere Blitter in die Luft werfen. Nein, ich
komme Ihnen jetzt nicht mit Albert Camus und Sisy-
phos und rollenden Steinen, wir miissen an dieser
Stelle viel grundsatzlicher werden, denn es geht gar
nicht nur um Ihreigenes Leben, es geht um viel mehr.
»Inihrem letzten Stadium verwandelt sich die Ar-
beitsgesellschaft in eine Gesellschaft von Jobholdern®,
schrieb Hannah Arendt Ende der 1950er-Jahre in ihrem
Hauptwerk ,Vita activa“. Jobholder, das sind fiir Arendt
Automaten, die funktionieren, aber nicht denken—und
schon gar nicht handeln. In ihrem Buch nimmt Arendt
eine kldrende Dreiteilung menschlicher Tatigkeiten

Ajditorial

vor. Die erste und, so die Philosophin, unterste Stufe
des Lebens ist das Arbeiten. Hier geht es einzig um das
Lebensnotwendige, um den Fortbestand der Gattung,
um existenzsichernde Wiederholungsprozesse, die in
sich keine Dauer haben (z. B. Mails beantworten). Auf

- der Stufe des Herstellens ist der Mensch einen Schritt

weiter, er produziert Bleibendes, um sich {iber seine
Endlichkeit zu erheben. Zu den Dingen, die er herstellt,
tritt er in eine Beziehung. Die hochste Stufe, ja, die
eigentliche Bestimmung des Menschseins jedoch ist
der Philosophin zufolge das Handeln. Handeln heif3t:
mit anderen interagieren. Sich begegnen —leiblich und
analog. Diskutieren, streiten, gestalten. Worte finden
fiir das, was uns bewegt. Im wahrsten Sinne des Wortes:
miindig sein. Der handelnde Mensch ist lebendig. Und
erist frei. Frei, insofern er, als politisches und soziales
Wesen, seine gattungsspezifische Moglichkeit in die
Tat umsetzt.

Wir derweil sitzen vor unseren Bildschirmen und
Displays, jeder fiir sich, wiahrend die Demokratie eine
der schwersten Krisen seit dem Ende des Zweiten
Weltkriegs erlebt. Zwischendurch fahren wir in den
Urlaub. Warum machen wir nicht mehr aus unserer
Freiheit? Auf diese Frage gibt es fiir Arendt nur eine
Antwort: Weil wir gedankenlos sind. Gewohnheits-
tierchen, die sich im Kreis bewegen. Angsthasen. Die-
ses Heft, liebe Leserinnen und Leser, will Sie ermuti-
gen. Leben Sie so, dass Sie am Ende auf die Frage, wie
es war, mehr sagen kénnen als nur miide ,,ganz gut®.
Wann Sie anfangen sollten? Genau jetzt.
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Richal"(‘l David
Precht

Inseinem neuen Buch,,Jager, Hir-
ten, Kritiker“ (Goldmann, 2018)
entwirft er die Utopie einer Ge-
sellschaft jenseits des Leistungs-
zwangs. Der Philosoph und Best-
sellerautor diskutiert im Dossier
mit dem Politologen Christoph
Butterwegge tiber die Zukunftder
Arbeit und die Frage, ob ein bedin-
gungsloses Grundeinkommen
einen Freiheitsgewinn oder neo-
liberale Ideologie darstellt.

Jan-\Werner Miiller

Wendy Brown

Im Zeitgeist-Interview wertet
Wendy Brown die westliche Ab-
schottungspolitik als letzte Zu-
ckung nationaler Souveranitat,
iibt zugleich aber auch Kritik an
Kosmopolitismus und Globalis-
mus. Sie ist Professorin fiir
Politikwissenschaft an der Uni-
versitit Berkeley und gilt als eine
der wichtigsten Intellektuellen
der USA. TIhr Buch ,,Mauern® er-
schien dieses Jahr auf Deutsch
bei Suhrkamp.

Jan-Werner Miiller lehrt Politi-
scheTheorieund Ideengeschich-
te an der Universitat Princeton.
Mit seiner Studie ,Was ist Po-
pulismus?“ (Suhrkamp) legte er
2016 ein international wirk-
méchtiges Werk zum Themavor.
Im Heft spricht er tiber die itali-
enische Fiinf-Sterne-Bewegung
und deren Internetplattform
,Rousseau“ — ein Name, der ein
erhellendes Licht auf das Selbst-
verstindnis der Partei wirft.

S.62 .32
Claus Marie-Luisa Frick Antonio Negri

Dierksmeier

e
7t

Warum machen wir nicht mehr
aus unserer Freiheit? Fiir den Pro-
fessor fiir Globalisierungsethik
ander Universitit Tiibingen istdie
Frage falsch gestellt. Was wir brau-
chen, so Claus Dierksmeier in sei-
nem Plidoyer, ist keine Ausdeh-
nung von Handlungsoptionen,
sondern ein neuer, werteorientier-
ter Freiheitsbegriff. Sein Buch
»Qualitative Freiheit“ erschien
2016 bei transcript.

Marie-Luisa Frick ist Professorin
fiir Philosophie an der Universi-
tat Innsbruck. ,,Zivilisiert strei-
ten“ heiRtihrjiingstes Buch, das
2017 bei Reclam erschien. Im
Heft diskutiert sie mit dem Me-
dientheoretiker Bernhard Pork-
sen tiber die zunehmende Ver-
rohung des Diskurses und die
Frage, ob die Demokratie ver-
niinftigen Konsens braucht oder
ob gerade die Gegnerschaft sie
lebendig hailt.

Sein Buch ,Empire“, das er ge-
meinsam mit Michael Hardt ver-
fasste (Campus, 2002), war ein
Welterfolg. Schon als junger
Mann war der Philosoph tiber-
zeugter Kommunist, fiir sein po-
litisches Engagement verbrachte
Antonio Negri mehrere Jahre in
Haft. Im grofSen Gesprich fordert
der Vordenker der Linken eine
neue Revolution und nimmt da-
bei das kapitalistische Unterneh-
mertum als Vorbild.

r »» > Die niichste Ausgabe erscheint am 20. September 2018 << < J
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Ihre Frage

Die
Antworten
von Barbara
Bleisch

Barbara Bleisch ist
promovierte
Philosophin und
moderiert fiir das
Schweizer Radio
und Fernsehen SRF
die ,Sternstunde
Philosophie®. Im
Februar 2018 ist ihr
Buch ,Warum wir
unseren Eltern
nichts schulden” bei
Hanser erschienen

e

Moralische
Dilemmata, meta-
physische Zweifel
oder alltdgliches
Staunen? Stellen Sie
lhre Fragen an
Barbara Bleisch
unter: ihrefrage
@philomag.de

Franziska
Ludwig

via Facebook

Warum solidarisieren wir uns
oft nicht mit anderen?

rspriinglich meinte Solida-
U ritédt eine besondere Form

der gemeinschaftlichen
Haftung. Aus diesem Versiche-
rungsmodell entwickelte sich die
allgemeinere Idee der Solidaritat,
anderen in Not auszuhelfen, sofern
sie derselben Gemeinschaft
angehoren — etwa der gleichen
Religion, dem gleichen Verein oder
der gleichen Selbsthilfegruppe.
Wird die ,Entsolidarisierung der
Gesellschaft“ beklagt, kann damit
deshalb zweierlei gemeint sein:
Entweder dass die Solidaritdt unter
Gruppenmitgliedern abnehme oder
dass das Gemeinschaftsgefiihl, das
die Basis fiir Solidaritét schafft,
verloren gehe. Gegenwartig
interessiert vor allem der zweite
Aspekt: Wie schaffen wir es, in
einer Gesellschaft ein hinreichend
starkes Gemeinschaftsgefiihl zu
bewahren, sodass wir bereit sind,
im Rahmen eines Sozialstaates
fiireinander aufzukommen? Folgen
wir dem Ideenhistoriker Mark Lilla,
hat die sogenannte Identitatspolitik
der Linken genau diese Frage
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strdflich vernachléssigt (,The Once
and Future Liberal. After Identity
Politics“, HarperCollins, 2017). Statt
die Gemeinschaft aller Biirger zu
starken, hitten die Demokraten die
Amerikaner in erster Linie als
Vertreter einer Interessengruppe
adressiert: als Schwule, als
Veteranen, als Horbehinderte. Das
verstdarkt zwar die Solidaritdt unter
den jeweiligen Gruppenmitglie-
dern — untergrabt aber die Bereit-
schaft, fiir die Interessen aller
Biirger gemeinsam einzustehen.
Entsolidarisierung im Allgemeinen
resultiert also aus einer iibertrie-
benen Solidarisierung im Partiku-
laren. Aus Lillas Analyse ldsst sich
einiges fiir hiesige Politik lernen:
Solidaritét spielt nur eine Rolle,
wenn wir die ganze Gesellschaft als
Gemeinschaft stirken. Dazu muss
man nicht auf patriotische Gefiihls-
duselei hereinfallen, sondern schon
Kindern beibringen, wie wertvoll es
ist, Mitglied eines demokratischen
Rechtsstaats zu sein, in dem jeder
auf die Solidaritét dieser groRen
Gemeinschaft zahlen kann.

Lea
Kaéln

Miissen die
Menschen sich
an die Technik
anpassen —
oder muss die
Technik an
den Menschen
angepasst
werden?

olange wir Menschen der

kiinstlichen Intelligenz noch

iiberlegen sind, scheint die
Antwort klar: Natiirlich muss die
Technik an den Menschen ange-
passt werden. Doch die Technik in
den Dienst des Menschen zu stellen,
heit auch zu definieren, worin der
Dienst am Menschen besteht. Das
wiederum bedarf aber einer Idee
dessen, was menschliches Leben in
einem emphatischen Sinn ausmacht:
Worum es beim Menschsein sozusa-
gen geht. Es verwundert deshalb
nicht, dass parallel zur Debatte um
die Digitalisierung eine neue
Anthropologie gefordert wird. Denn
solange die einen davon traumen,
ihre Blutbahnen von Nanocompu-
tern reinigen zu lassen, ihre
Erinnerungsfihigkeit per Chip
aufzuriisten und ewig zu leben, die
anderen jedoch digital detox
betreiben und moglichst natiirlich
altern mochten, besteht offensicht-
lich wenig Konsens, was der Mensch
sei. Riisten sich die Technophilen
jedoch zum Supermenschen auf,
bleibt den Skeptikern moglicher-
weise nichts tibrig, als im technolo-
gischen Wettriisten mitzutun.
Genau genommen, passt sich der
Mensch dann aber nicht der
Technik, sondern dem neu entstan-
denen Cyborg an. Ob der Cyborg
mehr Technik denn Mensch sei, ist
indes eine offene Frage.
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Die
Antworten
von Tomi
Ungerer

Tomi Ungerer wurde
1931in Straburg
geboren. Fiir seine
Klassiker der Kinder-
und Jugendliteratur

wie ,Die drei Rduber*

oder ,,Der Mond-
mann“ erhielt er 2017
den Bayerischen
Buchpreis. Im
Philosophie Magazin
beantwortet und
illustriert er regel-
maRig Kinderfragen

—_

Kinder kénnen
Tomi Ungerer
Fragen schicken
unter:
kinderfragen

@philomag.de

A(inder fragen

Léon
4 Jahre

Warum essein wir
nicht das Fleisch
der Menschen, die
gestorben sund?

Wir téten Tiere, um sie zu essen.
Sie sind also schon tot, bevor man
sie zerlegt und isst. Es ist sicherlich
besser, totes Fleisch zu essen, als
Fleisch, das noch lebendig ist — wie
ein Oger etwa, der am liebsten
kleine Babys isst, mit etwas grobem
Salz, ein paar Knoblauchzehen und
einer Scheibe Bauernbrot.

Auch der Krieg ist ein Gemetzel.
Soldaten und unzihlige Zivilisten
und Kinder werden zur
Schlachtbank gefithrt. Warum sind
diese Opfer nicht geeignet zum

Verzehr, wo doch bewaffnete Kon-
flikte oft eine Lebensmittelknapp-
heit nach sich ziehen? Weil das
Kannibalismus ware.

Eine solche Verschwendung mag
absurd erscheinen. Warum sich
nicht an einem Schwiegermutter-
Eintopf erfreuen, einem Teenager-
Frikassee oder einer Senioren-
Wurst?

Auf keinen Fall! Wie den meisten
Sdugetieren ist es uns zuwider,
unsere eigene Spezies zu essen. Das

liegt einfach nicht in unserer Natur.

Ceyda
10 Jahre

Warum
schlofen wir?

Das ist ein Rhythmus, den die
Natur uns klugerweise vorgibt.
Wir brauchen Schlaf, um wieder
Krifte zu sammeln. Ohne ihn
wéren wir vollkommen erschopft.
Das gilt auch fiir die Tiere, manche
von ihnen schlafen sogar den
ganzen Winter lang. Bei uns ist das
zum Gliick nicht der Fall. Stellt
euch vor, wir Menschen wiirden
Winterschlaf halten, die ganze
kalte Jahreszeit hindurch!

Und dann wiirden wir im Frithling
aufwachen, und alles wire
iberschwemmt, denn der Frost
hatte alle Wasserleitungen platzen
lassen.
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Leserbriefe

Zum Dossier ,Manner und Frauen.
Wollen wir dasselbe?* (04/18)

Zum Dialog
Lund jetzt?“ (04/18)

Immo

Liinzer
via Facebook

Produktive |
Reibung

»Der Unterschied im Wollen macnt
doch gerade den Reiz aus—und fiihrt zur Entwicklung.*

Michael

Zimmermann
via Facebook

Einseitige
Perspektive

,Ich bin ein treuer Leser eures Maga- |
zins. Im neuen Heft wird seitenweise das (Macht-)
Verhiltnis zwischen Mann und Frau beschrieben und
diskutiert. Ein durchaus nicht so seltenes Szenario
kommt allerdings nicht einmal in einem Nebensatz
vor: Ein Mann ist mit einer Kollegin allein in einem
Raum. Sie macht ihm sehr offensiv Avancen und wird
abgewiesen. Wenn Frau sich jetzt die Bluse aufreif3t
und schreiend auf den Flur stiirmt, dann hat der Mann
dort die langste Zeit einen Job gehabt. (...) #metoo
funktioniert auch andersrum!*

Zu ,Welche Wahrheit
birgt der Platz?“ (04/18)

Thomas

Renners
via Facebook

Glaskugel
FuRball

»Die Aussage, dass FulRball weniger
ein Spiegel der Gesellschaft als ein Laboratorium fiir
kommende Entwicklung ist, ist zwar in vielerlei Hin-
sichtinterpretierbar, scheint mir aber eine analytische
Relevanz zu haben, die fundiert ist. Das individuelle
Fordern einer zielorientierten Gewinnermentalitdt,
welches im ProfifufRball mehr und mehr Einzug ge-
halten hat, ist in seiner Ausgeprégtheit durchaus ver-
gleichbar mit den Anforderungen der aktuell globali-
sierten Okonomiewelt profitorientierter Konzerne
und untergribt den eigentlichen Gedanken von Mann-
schaftsgeist und Gemeinsinn, der urspriinglich einmal
den Reiz und die Popularitit dieses Volkssports aus-

gemacht und aufgrund dessen er iiber Jahrzehnte
eine sinnstiftende Moglichkeit zur Identifikation be- |
inhaltet hat. !

8/ Philosophie Magazin August / September 2018

Jiirgen
Lambrecht

Unter Verdacht

,,Das Interview ist in weiten
Teilen ein Musterbeispiel fiir fachbe-
grifflich aufgemotzte philosophische
Seichtheit. Da lernen wir etwas liber
,Schwellkorperfunktionalitit’, ,Bediirf-
nissensibilitdt’, ,Erfiillungskompetenz*
und vieles andere mehr. Kénnte es sein,
dass Begriffe wie ,pseudopornografi-
sche Aufmerksamkeitsokonomie* aus
einer pseudophilosophischen Aufmerk-
samkeitsstrategie erwachsen sind?“

Zu ,Das Spiel
der Verfiihrung“ (04/18)

Quirin
Pusch

Schwache wagen

»Elnige Passagen aus.pas
Spiel der Verfithrung* lesen sich wie
eine Opfer-Tater-Beschreibung. Die
Frau muss sich emanzipieren, der Mann
verharrt in der Unterdriickerrolle. Da-
bei hitte gerade die Einstiegsszene mit
dem Kopierer die Chance geboten, dem
Mann auch einen emanzipatorischen
Weg zu weisen. Anstatt dass er iiber die
Promiskuitédt der Frau nachdenkt, hat-
te auch der Papierstau im Drucker An-
lass fiir andere Gedanken sein kénnen:
,Oh Gott, hoffentlich hilt sie mich
nicht fiir eine Lusche.*(...) Das Spiel mit
der Ermutigung an den Mann zu begin-
nen, auch mal technologische Schwié-
che zeigen zu diirfen, wire ein schoner
Auftakt gewesen. (...) Ansonsten anre-
gende Lektiire.”

Marta
Blum

Dazugelernt

,,ICh wollte einfach mal sagen:
Danke! Mercil!! Ich bin Leserin seit den
allerersten Anfingen und habe in den
letzten Jahren, die ihr mich begleitet,
eine Menge gelernt. Allgemein sagen
Menschen ja immer gerne direkt raus,
was ihnen nicht passt, aber das Positive
wird viel zu hiufig ignoriert. Schade ei-
gentlich!“

Zu ,,Sind Maschinen moralischer
als wir?“ (04/18)

Ann-Kathatyn
Falk

via Facebook

Prinzipientreu

~Wenn man da eine bestimm-
te moralische Logik einbaut, halten Ma-
schinensich dran, schétzeich. Ich kenne
nur wenige Menschen, die fiir sich iiber-
haupt klare Prinzipien haben, und ich
kenne noch weniger, die sie auch konse-
quent anwenden. Also, wenn es funkti-
oniert, dann ja. Ich finde Ethik jedoch
sinnvoller als Moral.“

Timothy

C. Vincent
via Facebook

Widerstreitend
»5ind ,gut oder ,bose’

tiberhaupt die richtigen Kriterien, die
hier zur Anwendung kommen? Hier sind
einige Worte in einen Topf geworfen, die
kategorial schlecht miteinander konfi-
gurieren und widerstreitende Denkfigu-
ren abgeben.“



Zur Resonanz
»Putins Postmoderne* (04/18)

Zu Hiibls Aufklarung ,,Die Gefahr
des Gewdhnlichen“ (04/18)

Zum Dossier ,,Manner und Frauen.
Wollen wir dasselbe?*“ (04/18)

Reinhard
Knodt

Ironie deuten
,Herr Markwardt, inthrem

Text setzen Sie voraus, dass die russische
AuRenpolitik schlechte Ziele hat und
eine gute Sache (philosophische Ironie)
dafiiraufhamische (zynische) Weise ein-
setzt. (...) Meine Empfehlung: Lassen Sie
die Kirche im Dorf und sagen einfach:
Ironieist ein Zeichen dafiir, dass man die
Perspektive des Gegners nicht ernst
nimmt, diesem aber nicht ernsthaft weh-
tun will, sondern ein Zeichen der Ironie
setzt — etwa indem man ihm zeigt, dass
eine bestimmte MafSnahme (Botschafter
ausweisen) kein Mittel der Wahrheitsfin-
dungist.”

Heinrich
Stapel

Blick aufs Ganze

5 Sie erléiutern, dass die Angst
vor manchen Gefahren statistisch nicht
berechtigt ist, und fithren als Beispiel
an, dass der Mensch mehr Angst vor
Wolfen als vor Hunden hat, obwohl hiiu-
figer Menschen durch Hunde als durch
Waélfe zu Tode kommen. Dies mag nach
der Statistik bzw. auch nach Ihrer Logik
zutreffend sein. Aber diese Logik (...)
kann die Wirklichkeit nicht wiederge-
ben, weil sie nur Teilaspekte erfasst. Der
Menschist(...) ein gefiihlvolles, empfin-
dendes Wesen und nur im Ganzen er-
kenntlich. Angst ist kein Ausdruck des
Verstandes, sondern des Gefiihls.“

e Erkenne
dich selbst

»Dass sich manche Menschen we-
niger kritisch mit der Verbindung ihrer Sexualitit
zum Arbeitsmarkt auseinandersetzen (kénnen/dir-
fen/sollen) beziehungsweise keine praktische Konse-
quenz daraus ableiten (...) kann auch dazu fiihren,
dass sie sich immer unwohler fithlen und von ihren
Arbeitsbedingungen (...) entwiirdigt werden.“

Ihre Anregungen, Kommentare v

und Kritik sind uns wichtig!
Schreiben Sie uns:
m"""'“m - Leserbriefe
BrunnenstraBe

D-10115Berlin

E-Mail:

Die Redaktion behalt sich Kiirzungen vor.
Bitte geben Sie Namen und Anschrift an.
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o, oS Dimension.
&
T 1. PREIS: CHF 5000
T el o 2. PREIS: CHF 3°000.—
A g o 3.PREIS: CHF 2’000.—

Einsendeschluss: 1. Januar 2019
Weitere Infos: www.zhref.ch/preisfrage

ZURICH "
500 JAHRE reformierte
REFORMATION

kirche kanton zlrich




Foto: U.S. Geological Survey
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HAWAII, USA

- 26. Juni 2018

Vulkanausbruch nahe der Kiiste von
Kapoho: Aschewolken und Lava

des Vulkans Kilauea erreichen den
Pazifik und bilden in Verbindung mit
dem Meerwasser giftige Gase

»Alle Dinge geschehen aus
Notwendigkeit; es gibt in der Natur
Kein Gutes und kein Boses*

Baruch de Spinoza / Kurzer Traktat Uber Gott, den Menschen
und dessen Gllick (ca. 1660)




Sinnbild
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Zeitgeist
DenRanstofie

DIE PERSONLICHKEIT

Der digitale Konvertit

eit den 1990er-Jahren gehort Jaron Lanier zu den
 wichtigsten Pionieren der digitalen Welt. Bereits
" 1983 entwarf er einen Datenhandschuh, der es er-
" moglichte, Objekte im digitalen Raum zu bewegen.
Ebenso gilt er als Vater des Begriffs der ,virtuellen Realitat“.
Heute ist Lanier jedoch kein Befiirworter der Silicon-Valley-
Ideologie mehr. Ganz im Gegenteil. Seit der Jahrtausendwende duRert sich der Informatiker mit den
hiiftlangen Dreadlocks immer kritischer zu den Praktiken von Facebook und Google. Deren Dienste
wiirden die Gesellschaft zersetzen und Menschen abhédngig machen. Technologie sei aber dazu da,
Kommunikation zu verbessern, nicht um sie zu zerstoren, so der 58-Jdhrige. Pointiert fasst Lanier
seine Kritik nun in seinem aktuellen Buch mit dem Titel ,Zehn Griinde, warum du deine Social Media
Accounts sofort 16schen musst” (Hoffmann und Campe, 2018) zusammen und folgt damit einem
Trend, den der Economist jiingst als , Techlash* bezeichnete: Immer mehr Vertreter der Digitalbran-
chewerden sich bewusst, welche Monster sie geschaffen haben, weshalb ihre Devise nun lautet: Raus
aus den sozialen Medien! Reduziert euren Gebrauch von Smartphones und Tablets drastisch! Was wir
folglich gerade erleben, ist die Bekehrung einstiger Tech-Evangelisten. Denn schon lange inszeniert
sich die IT-Welt mit quasireligiosen Mitteln. Man denke nur an die Apple Keynotes, in denen Steve
Jobs in der Manier eines Predigers vor elektrisierten Jiingern die neuesten technischen Heilsverspre-
chen verkiindete. Jedoch kommen natiirlich auch die digitalen Konvertiten um Jaron Lanier nicht

ohne ein solches Versprechen aus: Erlosung durch Entsagung. Ob das der rechte Weg ist? (de)

i

DASBILD

® s
Das geteilte Meer

' ndiesem Augenblick treibt eine gigantische  zentriert und anschlieRend abtransportiert wer-
Fliche aus Plastikmiill im Atlantik: viermal den. Gelingt das Vorhaben, wire der Staudamm

~ sogroR wie Deutschland. Wenn der Plandes  das, was die Philosophin Marion Waller als ,na-
- Projekts , The Ocean Cleanup* allerdings auf- tiirliches Artefakt“ bezeichnet. Ein Objekt, das
geht, ist der sogenannte achte Kontinent dank  zwar vom Menschen geschaffen wurde, jedoch
einer spektakuldren Polyethylen-Barriere schon  Teilder ,Kontinuitét natiirlicher Prozesse“ ist. Ziel
bald Geschichte. Mithilfe 50 schwimmender Ele-  ist dabei nicht die Beherrschung der Natur, son-
mente sollen die gewaltigen Plastikmassen kon-  dernihre Bewahrungund Wiederherstellung. (pm)

Gl 3
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DER BEGRIFF

Stashing

mmer will sich lhre neue
- Bekanntschaft bei lhnen treffen.
Der Frage, ob Sie nicht auch mal ihre
Freunde kennenlernen kénnten, weicht
sie konsequent aus. Dieses Verhalten
bezeichnet man als ,,Stashing“ (von
engl. to stash, ,verstecken®). Ziel dieses
Datingtrends ist es, den potenziellen
Partner aus dem eigenen Leben
herauszuhalten - wie aus einer Blase, in
der man leider nur allein Platz hat. Nach
Peter Sloterdijks Spharentheorie jedoch
ein klares Missverstandnis: Die Blase ist
die geteilte Grundeinheit einer
zwischenmenschlichen Beziehung.
Driicken Sie lhrer neuen Flamme also
dringend ,.Spharen | in die Hand. (de)

DIE ZAHL

Das ist laut World Press
Freedom Index die Pro-
zentzahl der Ldnder, in denen es um
die Pressefreiheit ,,problematisch®,
»Schlecht” oder sogar ,,sehr
schlecht” bestelit ist. So kommt die
Studie zu einem ahnlichen Fazit, wie
bereits Hannah Arendt 1964 in ihrem
Essay ,Wahrheit und Politik“: ,,Die
moderne Geschichte ist voll von
Beispielen, in denen die einfache
Berichterstattung als geféahrlicher
und aggressiver empfunden wird als
feindliche Propaganda.” (de)

~ Mo
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»-um Gottes
willen,
erspart uns
regierende
Philosophen!*

N\ O\

Jiirgen Habermas,
Philosoph,

El Pais Semanal,
10.05.2018

DERTWEET
@EmmanuelMacron

»ich werde mitall

die Herrschaft
des Stirkeren.
Hegemonieist

Emmanuel Macron,
Staatsprasident

> Frankreichs,

; 07.06.2018

DIE GRAFIK

BEWEG DICH!

WIE HAUFIG
MACHEN
EUROPAER
SPORT?

WESHALB 54 Y,
MACHENSIE %+ ¢
sporT? 41%

38 %
30 %
28 %
19%

port zu machen, kommt heute mehr ei-
ner gesundheitlichen Pflichterfiillung
als einer geteilten freizeitlichen Aktivitit
mit anderen gleich. Kann es sein, dass wir
Sport mittlerweile als reinen Zwang empfinden —
und nicht als Lust, uns zu bewegen?
Das scheint zumindest die von der Europdischen
Kommission jahrlich veréffentlichte Studie ,,Sport
und korperliche Aktivitit“ nahezulegen. Diese
wird bereits seit einigen Jahren in tiber 28 Lindern
der Europdischen Union durchgefiihrt. Das tiber-
raschende Ergebnis: Immer weniger Menschen in
Europa treiben Sport.
Seit 2013 ist die Zahl der Nichtsportler von 42 Pro-
zent auf 46 Prozent gestiegen, wobei sich hier ein
klares Nord-Siid-Gefille erkennen ldsst: Wahrend
in nordeuropdischen Lindern viel Sport getrieben
wird, gaben jeweils 68 Prozent der Befragten in
Bulgarien, Griechenland und Portugal an, sich nie
sportlich zu betdtigen. Deutschland befindet sich
mit 38 Prozent der Befragten, die keinerlei Sport
machen, im Mittelfeld, wobei auch hier die Ten-
denz zur Tragheit stetig zunimmt. Im gesamt-
europdischen Raum gaben nur 40 Prozent der
Befragten an, mehr oder weniger regelmaRig einer
sportlichen Betdtigung nachzugehen.
Unter denjenigen, die angaben, in den letzten sie-
ben Tagen keinerlei intensiven Sport betrieben zu
haben, macht sich seit 2013 ein Anstieg von 4 Pro-
zent auf mittlerweile 58 Prozent bemerkbar. Auch
die Anzahl derer, die innerhalb der letzten sie-

WIEVIELE 07 0/
TAGE PRO B]. /l] )
WOCHE S|ND 4BIS 7 TAGE PRO WOCHE
EUROPAER
MEHRALS 23 /5

ZEHN 15i53 TAGE PROWOCHE

MURUSS 15 Y

14%: 33% 7% UNTERWEGS? N

UM IHREN GESUNDHEITLICHEN ZUSTAND ZU VERBESSERN

UM IHREN ALLGEMEINEN KORPERLICHEN ZUSTAND ZU VERBESSERN

UM ZU ENTSPANNEN

WEIL ES SPASS MACHT

UM [HRE KORPERLICHE LEISTUNGSFAHIGKEIT ZU STEIGERN

UM ZEIT MIT FREUNDEN ZU VERBRINGEN

ben Tage tiberhaupt keiner sportlichen Aktivitat
nachgegangen sind, stieg an (47 %).

Zu den wichtigsten Faktoren dafiir, ob man sport-
lich aktiv ist oder nicht, gehdren Alter und Ge-
schlecht. 44 Prozent der europdischen Manner,
aber nur 36 Prozent der europdischen Frauen
treiben eher regelmaRig Sport. Auch der Bildungs-
hintergrund der Befragten spielt fiir deren kor-
perliche Aktivitt eine grof3e Rolle: 73 % der Men-
schen, die vor ihrem 16. Lebensjahr die Schule
verlassen haben, machen nie Sport.

Als Hauptmotivation fiir das sportliche Engage-
ment gaben 54 Prozent der Européer an, sie woll-
ten vor allem ihren gesundheitlichen Zustand
verbessern. Zudem teilten 47 Prozent mit, ihr
korperliches Wohlbefinden steigern zu wollen.
Im Gegensatz dazu dufRerten nur 38 Prozent der
Befragten, Sport zu machen, ,,um sich zu entspan-
nen“, und 30 Prozent, weil es ,,Spa®“ mache.

Aus Sicht der Phianomenologie lassen sich diese
Zahlen wie folgt deuten: Die Européer besitzen
kein bedtirfnisorientiertes Leibverhiltnis, sondern
ein entfremdetes Kérperverhdltnis. Den Leib spt-
ren wir von innen, der Kérper hingegen ist aus
phdanomenologischer Sicht das, was von aul3en
gesehen wird, etwa medizinisch beurteilt werden
kann. Die AuRenperspektive verursacht Druck,
die Innenperspektive Entlastung von dufleren
Zwingen. So gesehen zeugt temporares, wohltem-
periertes Faulsein von einem weitaus innigeren
Leibverhdltnis als hyperaktiver Dauersport. (pm)
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Quelle: "New Barometer on Sport and Physical Activity 2018" (ec.europa.eu/sport/news/2018/new-eurobarometer-sport-and-physical-activity_en)




Zeitgeist

Resonanzen

Indieser Ausgabe: Forschung — Sind Kunstgehirne Rechtssubjekte? / Fiinf-Sterne-
Bewegung — Wie die Partei sich mit Rousseau gegen zu viel Mitbesimmung schiitzt

Forschung an
menschlichen Zellen,
die sich zu ,.zerebralen
Organoiden“, quasi
Minigehirnen,
entwickein solien

WIEN
ETHIK

Ethik fiir Minihirne?

Die neue Stammzellforschung konfrontiert uns mit einer schwindelerregenden Frage: Ab wann
werden bewusstseinsfahige Zellen zu Subjekten?

ie Forschung zu sogenannten
;g:Organoiden, also im Labor ge-

* ziichteten menschlichen Zellen,
entwickelt sich rasant. Besonders die
»zerebralen Organoide“, wenn man so
will: Minigehirne, stellen uns vor neue
ethische Probleme. Dies behaupteten
jingstauch 17 Philosophen, Juristen und
Mediziner in der Fachzeitschrift Nature.
Derzeit haben die Minigehirne, wie
siejiingst an der Universitat Wien herge-
stellt wurden, einen Durchmesser von
vier Millimeter und bestehen aus zwei bis
drei Millionen Zellen. Forschungsexem-
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plare entstehen, indem einem Erwachse-
nen Zellen entnommen und dann mit
chemischen Molekiilen versetzt werden,
sodass sie sich zu teilungsfahigen Stamm-
zellen, etwa zu Nervenzellen, entwi-
ckeln. Die Hoffnung, die hinter diesen
Forschungen steht, sind neue Erkennt-
nisse fiir die Heilung von Autismus, Alz-
heimer oder Viruserkrankungen.

Da diese Nervenzellen keine Blutge-
faRe besitzen, mangelt es ihnen an Sauer-
stoff und den fiir ihre Entwicklung not-
wendigen Nahrstoffen. Aus der Analyse
ihrer elektrischen Aktivitdt geht jedoch

hervor, dass einzelne Zellen bereits mit-
einander kommunizieren, ebenso reagie-
ren sie aufLichteinfliisse. Was also, wenn
es eines Tages moglich sein sollte, solche
Teilgehirne herzustellen, die ein eigenes
Bewusstsein haben? Miisste man sie dann
als Rechtssubjekte anerkennen?

Dasswir uns diese Frage heute stellen
miissen, bezeugt den rasanten For-
schungsfortschritt der letzten Jahrzehn-
te. 1980 argumentierte der amerikanische
Philosoph John Searle, dass kiinstliche
Intelligenz nicht bewusstseinsfdhig sei.
Diese konne zwar Regeln befolgen und
mit Zeichensystemen operieren — aber
stets ohne dabei deren Bedeutung zu ver-
stehen. Computer kénnen mit Syntax
umgehen, haben aber keinerlei semanti-
sches Verstindnis der Dinge. Daraus folgt:
,Computer-Modelle des Bewusstseins
reichen nicht aus, um tatsdchliches Be-
wusstsein hervorzubringen.“

Searles Bestandsaufnahme bezog sich
allerdings nur auf Computer—bestehend
aus elektrischen Schaltkreisen. Das
menschliche Gehirn versteht der Philo-
soph wiederum als eine Art biologische
Maschine—unsere Seele st fiir ihn nichts
Immaterielles. Sollte es gelingen, Zellen
mit Bewusstsein zu ziichten, werden die
Karten vielleicht bald neu gemischt. Stel-
len wir uns nur solch ein ,zerebrales
Organoid“ vor, das zu tief gehenden Ge-
fithlen und Gedanken fihig wire. Im
Gegensatz zu einem Roboter wiirde man
vermutlich kaum wagen, ein solches Be-
wusstsein einfach wieder abzuschalten.
s \/On Ariane Nicolas

e llaiE mictiro allianens (Oliviar Boraldna. nictira allianca/AP Photn
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ITALIEN
POPULISMUS

,sDas Gemeinwohl ist etwas
anderes als der Wille aller*

Die Internetplattform der Flinf-Sterne-Bewegung tragt den Namen ,,Rousseau”. Was die Philosophie
des Aufklarers tGiber die Politik der Populisten verrat, erklart Jan-Werner Miiller im Gesprach

Herr Miiller, mit ihrem Kurs, rechte
sowie linke Interessen zu bedienen,
ging die Fiinf-Sterne-Bewegung
als starkste Kraft aus der
Parlamentswabhl in Italien hervor.
Wie ist die Attraktivitat dieser als
»postideologisch” beschriebenen
Agenda zu erkldren?
Ganz allgemein profitiert die Bewegung
davon, weder als korrupt noch als pro-
grammatisch ausgelaugt wahrgenom-
men zuwerden —anders als beispielswei-
se Berlusconi oder die Sozialdemokraten.
Dariiber hinaus war ihr Versprechen
eines bedingungslosen Grundeinkom-
mens vor allem im Siiden Italiens sehr
attraktiv.

Ist die Fiinf-Sterne-Bewegung
Populismus in Reinform - oder
schon die néchste Stufe des
Phé@nomens?
Vorsicht mit ,Reinformen”. Genau wie
beispielsweise bei Podemos in Spanien
handelt es sich noch um eine relativ jun-
ge Gruppierung mit verschiedenen Stro-
mungen, da ist noch viel im Fluss. Das
Besondere an der Fiinf-Sterne-Bewegung
ist meiner Ansicht nach, dass man die
Institutionen, welche traditionellerwei-
se in der europdischen Politik zwischen
Biirgern und Politik vermitteln — nam-
lich Parteien und professionelle Me-
dien —, v6llig zuriickweist. Das ist noch
nicht an sich Populismus — der besteht
in dem moralischen Anspruch, als Ein-
zige das vermeintlich ,wahre Volk* zu
vertreten. Aber der antipluralistische
Anspruch von Populisten geht natiirlich
‘gut mit einer Ausschaltung von Partei-
en, die eigentlich auch interne Ausein-
andersetzungen ermoglichen sollen,
und Medien, die Meinungsvielfalt abbil-
den, einher.

Zentrales Merkmal der Bewegung
ist die intensive Nutzung neuer
Medien. So bestimmen die Mitglie-
der iiber eine interne Plattform

namens ,Rousseau”
den politischen Kurs
der Partei maRgeblich
mit. Was hat der
Aufklarer des 18. Jahr-
hunderts mit den Fiinf
Sternen zu tun?
Offenbar nimmt man an,
die kollektive Intelligenz
der Nutzer beziehungsweise
Bewegungsmitglieder kon-
ne das Gemeinwohl genau
ermitteln. Rousseau defi-
nierte das objektive Gemein-
wohl als den ,allgemeinen
Willen* —wenn sie nur lan-
ge genug nachdéchten und
sich nicht von egoistischen Interessen
leiten lieRen, kénnten die Biirgerin einer
idealen Republik diesen allgemeinen
Willen immer finden. Allerdings konnte,
Rousseau folgend, selbst ein kompletter
Konsens der Biirger das objektive Ge-
meinwohl auch verfehlen, das Rousseau
als den ,Willen aller bezeichnete. Das
bedeutet auch: Die Chefs
der Fiinf-Sterne-Bewegung
koénnten das empirische Er-
gebnis von Online-Partizipa-
tion — sogar wenn sich alle
einig sind — immer wieder
infrage stellen, indem sie
behaupten, im Internet hét-
tendie Mitglieder leider nur
den Willen aller und nicht
den allgemeinen Willen —
also das genuine Gemein-
wohl - gefunden.

Oft ist von Italien

als ,Labor der
Zukunft“ die Rede.
Berlusconi zum
Beispiel habe das
Phdnomen Trumpim
Grunde schon
vorweggenommen.
Gilt das auch fiir die
Online-Demokratie?

Jan-Werner Miiller ist
Professor fiir Politische
Theorie und Ideengeschichte
an der Universitat Princeton.
Mit seinem Buch ,Was ist
Populismus” (Suhrkamp)
legte er 2016 ein
Standardwerk der
Populismusforschung vor

Das Neue besteht darin,
ein politisches Gebilde
zuschaffen, das die kon-
ventionelle Vorstellung
von Parteien und Medi-
en ablehnt. Ich habe
meine Zweifel, was die
Idee einer ,direkten®,
alsoin keiner Weise ver-
mittelten Reprasentati-
on angeht. Aber, wie
John Dewey immer wie-
der betont hat, dient die
Demokratie ja auch da-
zu, Experimente zu er-
moglichen. Im Moment
siehtes aber ehersoaus,
als wiirden die Fiinf Sterne sich in der
Regierung vor allem aufparteilose Tech-
nokratenverlassen —was allerdings wie-
der gut zu der rousseauschen Vorstel-
lung eines eindeutig bestimmbaren und
dann von Experten umsetzbaren Ge-
meinwohls passt.

mmmmmmm Die Fragen stellte Dominik Erhard

Der Kopf der Fiinf-
Sterne-Bewegung,
Luigi Di Maio, bei einer
Kundgebung in Neapel
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Zeitgeist

Hiibls AufRIdirung

Wer nicht klar denkt, kann
auch nicht klar handeln.
Unser Kolumnist deckt allzu :
alltagliche Fehlschliisse auf :

Von
Philipp
Hiibl

Philipp Hiibl ist Juni-
orprofessor fiir The-
oretische Philoso-

phie an der Universi-

tat Stuttgart. Nach-
dem sein Debiit
»Folge dem weiRen
Kaninchen“ (Ro-
wohit, 2012) zum
Bestseller avancier-
te, veréffentlichte er
2015 mit ,Der Unter-
grund des Denkens*
(Rowohlt) sein zwei-
tes Buch

aldgehtes

wieder in

den Urlaub.

Haben Sie schon
Ihren Flug gebucht?
Ein neues T-Shirt fiir
vier Euro gekauft? Freuen
Sie sich auf den Espresso aus der Alu-
Kapsel am Morgen und das saftige Steak
am Abend?

Vielleicht haben Sie dabei auch ein
schlechtes Gewissen. Griinde gibt es
dafiir namlich genug: Bei Fliigen ist
der CO,-FuRabdruck besonders grof3,
bei billigen T-Shirts bleibt weniger als
ein Hungerlohn fiir die Arbeiter in
Bangladesch, Aluminium kann man
nicht effizient rezyklieren, und ein
Kilo Rindfleisch verbraucht 15 000 Li-
ter Wasser, bis es auf dem Tisch landet;
bei einem Kilo Kartoffeln sind es nur
100 Liter.

Die wenigsten von uns leben nach
hohen ethischen Standards. Stattdes-
sen haben wir uns allerlei Strategien
angewohnt, kein schlechtes Gewissen
zu haben, zum Beispiel, indem wir uns
einreden: , Kreuzfahrtschiffe sind noch
viel schlimmer*, ,Die anderen essen
auch Fleisch“ oder ,Man kann ohnehin
nie alles richtig machen®.

Wenn die Tatsachen dem eigenen
Verhalten widersprechen, kann man
auf zwei Weisen reagieren, um eine
,kognitive Dissonanz”, also eine in-
nere Unstimmigkeit zu vermeiden.
Entweder man deutet auf diese Weise
die Welt um oder man dndert sein
Verhalten.

Die erste Variante ist natiirlich
verlockender, und zwar aus zwei Griin-
den. Erstens steckt in der Verhaltens-
dnderung auch immer ein Schuldein-
gestandnis: Wenn ich jetzt auf die
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Logik der
Lebensliige

€0

Wie wir durch
Selbsttauschung falschen
Konsum rechtfertigen

Aluminiumkapselnverzichte, was fiir
ein Mensch war ich die Jahre zuvor?
Zweitens ist es einfach leichter, unlieb-
same Fakten zu ignorieren oder um-
zudeuten, als seine Lebensweise zu
dndern.

Unser Hang zur Selbsttduschung
ist erst einmal ein gutes Zeichen. Wir
wollen moralisch konsistent sein: Un-
ser Handeln soll zu unserem Weltbild
passen. Freud wiirde sagen, dass wir
unser , Ich-Ideal“ erhalten wollen. Vie-
le Experimente haben in den letzten
Jahren gezeigt, dass unsere Moral den
Kern unserer Identitét bildet. Deshalb
sprechen Psychologen auchvon ,.iden-
titatsschiitzenden Denkfehlern®.

Fragt man zum Beispiel Leute, die
gerade ein Steak verzehren, ob Rinder
Empfindungen haben, so antworten
sie seltener mit Ja als die Vergleichs-
gruppe, die Salat isst. Legt man star-
ken Kaffeetrinkern vermeintliche
wissenschaftliche Untersuchungen

vor, die sagen,

dass Koffeinder

Gesundheit scha-

det, finden sie die Studien

wenig iiberzeugend, im Ge-

gensatz zu moderaten Kaffee-
trinkern.

Ein dhnliches Phdnomen findet
sich bei Reisenden im Ausland, diealle
anderen fiir Touristen halten, nur sich
selbstnicht, wie deritalienische Sozio-
loge Marco d’Eramo feststellt. Daran
sieht man auch den Nachteil des iden-
titatsschiitzenden Denkens. Die Selbst-
tduschung hindert uns daran, unser
Handeln zu iiberdenken. Anstatt ihre
Rolle als Touristen zu akzeptieren, wer-
den die Reisenden ungliicklich, weil sie
sich stindig von anderen abgrenzen
miissen, statt den Urlaub zu genief3en.

Kommen wir also zur zweiten Va-
riante. Diese Losung besteht darin, das
eigene Verhalten radikal zu dndern.
Wer nur zehn Minuten mit einem
Ethiker diskutiert, macht schnell die
schmerzliche Erfahrung, dass die eige-
nen moralischen Prinzipien aufténer-
nen FiiBen stehen. Allerdings ist eine
radikale Verhaltensinderung schwer
und die Riickfallquote hoch.

Bleibt der Mittelweg, mit kogniti-
ver Dissonanz umzugehen: Wir kén-
nen unsere eigenen Widerspriiche er-
tragen und damit leben, dass wir nicht
moralisch perfekt sind. Das sollte uns
jedoch nicht daran hindern, unsere
Moral und damit uns selbst zu iberden-
ken, auch wenn wir keine innere Har-
monie erreichen. Man kann vielleicht
nie alles richtig, aber immerhin einiges
besser machen. Daran musste ich je-
denfalls neulich in Argentinien bei ei-
nem schonen Stiick Entrecote denken,
zwischen all den Touristen. —

IO PR TS

Saasfons aaoio oL i



Philosophisch
andern

‘Wie untorchidich e Goagorien dos Manichen 1l Gegenuiond ncht e der
homartesen sonder auch da pobinchen =im dor

M WER EEE RN R RS WS W a Rofoxion Wie we gehen ) weder iriwial noch 1ulalg - in Ele oder mit Mule. oh Manner
-— - _— oy -~ edr ch Fravan, oh Deutsche oder o Fronzosen, ol Dichtr odar ch Danker
~ -
e

Start '

Spazieren im Engadin, flanieren

in Paris, marschieren nach Washington:
Diese Sonderausgabe erhelit,

wo, wie und warum wir gehen.

Das Heft begibt sich auf die

Wege der Gedanken, mit Texten der
Die Vormittagsseele 48§ | Kilassiker und in Gesprachen, z. B. mit
| Michel Serres und Thea Dorn.

wARIM WD GEREN

4/

LN
\
A
1
]
V4
7
’
Spazierganger und ‘
Flaneure ! F‘OIQen
~ ~ o T e e - m‘f&»ifrm “ J wnﬂiﬁ:lmm msun:?::vub Sle uns
' ol . - i auf die
Begleiten Sie kluge Képfe S ~ - p ndchste

bei ihren Schritten: Das Seite.

Wandern und Gehen war flir
Denkerinnen und Denker e e T B 5 e o
X b o e doe Mahe ven Mzel KURT GODEL
schon immer
schonste Inspiration.

16 / wsnsomm

SPAZIEREN FLANIEREN UMHERSCHWEIFEN




Zeitgeist
Erziihlende Zahlen

J

Zeichen entziffern

VVon Sven Ortoli

1820 konnten 12 % der Menschen schreiben und lesen.

2017 lag der Anteil der iiber 15-jahrigen Analphabeten weltweit bei 14 %. Unter den 781 Millionen
erwachsenen Analphabeten weltweit sind 496 Millionen Frauen.

Indien ist mit 287 Millionen das Land mit den meisten Analphabeten.

Laut einer Umfrage, die in 148 Lindern der Welt erhoben wurde, fehlen zwei Dritteln der erwachsenen
Weltbevélkerung grundlegende Kenntnisse im Bereich Finanzen (Zinssitze, Inflationsraten usw.).
Diese Menschen konnen dementsprechend als ,finanzielle Analphabeten® bezeichnet werden.

82 % der amerikanischen Mittelstufenschiiler gelingt es nicht, einen Werbebeitrag von einem
journalistischen Artikel zu unterscheiden.

In den USA leben 32 Millionen Menschen, die weder schreiben noch lesen kénnen, obwohl sie als
Kinder eine schulische Ausbildung genossen haben.

,Die Grenzen meiner Sprache bedeuten die Grenzen meiner Welt*
Ludwig Wittgenstein, ,,Tractatus logico-philosophicus® (1921)

In Deutschland leben 7,5 Millionen Menschen, die gar nicht oder kaum lesen und schreiben konnen.
Weiteren 13 Millionen der in Deutschland Lebenden fillt es schwer, gebrauchliche Worte fehlerfrei
zu schreiben.

In Italien sind 1von 3 Personen ,funktionale Analphabeten®. Das sind Menschen, deren Schreib- und
Leseverstindnis nicht ausreicht, um sich problemlos an gesellschaftlichen Prozessen beteiligen zu konnen.

Von den funktionalen Analphabeten in Deutschland sind circa 60 % Ménner.

Weltweit sind zwei Drittel der funktionalen Analphabeten Mddchen und Frauen.

60 % der in Deutschland lebenden funktionalen Analphabeten gehen einem Beruf nach.

Seit 2017 forscht IBM an der App ,,Simpler Voice“. Mit deren Hilfe sollen Analphabeten
Gebrauchsanweisungen in Bilder oder einfache Worte {ibersetzen kénnen.

Im Rahmen des XPRIZE-Wettbewerbs vergibt Elon Musk einen mit jeweils 15 Millionen Dollar dotierten
Preis an fiinf Unternehmen, die besonders erfolgreich zur Weiterbildung junger Analphabeten in den
drmeren Regionen der Welt beitragen.
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Zeitgeist

Analyse

Wendy Brown |

Ssouveranitat
ist eine

Fiktion“

Weinende Kinder an der amerikanisch-mexikanischen Grenze und das
Pochen der CSU auf ein Recht auf Zuriickweisung sind nur die jiingsten
Beispiele einer sich weltweit verscharfenden Abschottungspolitik.
Wendy Brown, eine der einflussreichsten Intellektuellen der USA, tiber
die letzten Zuckungen nationaler Souveranitat und die menschliche
Sehnsucht nach Einhegung
Das Gesprach flihrten Leyla Sophie Gleissner und Nils Markwardt

Philosophie Magazin: Frau Brown, bereits seit den

1990er-Jahren wurden Grenzen verstarkt, ob in

Indien, Marokko oder Siidafrika. Durch die Politik

etwa eines Donald Trump setzt sich diese Tendenz

massiv fort. Wie bewerten Sie diese Entwicklung?
Wendy Brown: Wir miissen uns fragen: Welche Funktion
erfiillen Mauern? Und meine Antwort lautet: Mauern sind
eine Inszenierung von Souveranitét, bezeugen gleichzeitig
aber auch das Schwinden eben dieser. In Zeiten der Glo-
balisierung reprisentieren sie die Sehnsucht, Angste und
Verunsicherungen bestimmter Bevolkerungsteile auf ein
imaginires AuRen zu lenken: auf Migranten, Terroristen
und Drogenschmuggler. Mauern liefern somit das, was
Heidegger ein , beruhigendes Weltbild“ nannte, ein sicht-
bares Emblem der Einkapselung. Tatsdchlich verhindern
sie jedoch weder Migration noch Terror oder Drogen-
schmuggel. Oft verstarken sie all das sogar.

Mauern geben also vor, Probleme zu I6sen, wahrend
sie diese in Wirklichkeit verscharfen?
Die Befestigung der US-Grenze zu Mexiko begann bereits
in den spédten 1980er-Jahren und wurde in den 1990ern
mit viel Geld fortgesetzt. Die Folgen bestanden darin, dass
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eine Schlepperindustrie entstand und der Drogenschmug-
gel sich intensivierte. Wo Menschen die Grenze vorher
zumeist individuell iiberquerten, entstanden nun hoch-
organisierte Banden. Das fiihrte zu einer wachsenden
Korruption bei der Grenzpolizei, der Aushebung von
Schmugglertunneln sowie einem Anwachsen der Gewalt.
Kurzum: Wihrend die Anzahl der Migranten und ge-
schmuggelten Drogen dadurch nicht weniger wurde, hat-
te man eine riesige organisierte Kriminalitdt geschaffen.
Hier kommt tibrigens auch der ,Islamische Staat*” (IS) ins
Spiel, der mittlerweile zu einem der fithrenden Schlepper
fiir Migranten aus Nordafrika und dem Nahen Osten ge-
worden ist. Das Paradox liegt darin, dass der IS Unmengen
von Geld durch die Verstirkung und Schliefung der eu-
ropdischen Grenzen verdient.

Sie argumentieren, dass Mauern nationale Souvera-
nitat inszenieren. Was meint Souveranitat genau?
Das Ideal der Souverinitit besteht in einer Macht, iiber
der es keine andere Macht mehr gibt. Im Zweifelsfall, das
ist ein zentraler Punkt in der Definition Carl Schmitts,
nimmt sie auch keine Riicksicht aufs Gesetz, da sie selbst
iiber den Ausnahmezustand bestimmt. Diese Idee des

-~
Wendy Brown
N
Wendy Brown ist
Professorin fiir
Politikwissenschaft an
der University of
California in Berkeley.
Beeinflusst von der kri-
tischen Theorie, dem
Poststrukturalismus und
der Psychoanalyse
verdffentlichte die
Philosophin zu Fragen
der Macht- und
Demokratietheorie. Auf
Deutsch erschien gerade
»Mauern. Die neue
Abschottung und der
Niedergang der
Souveradnitat
(Suhrkamp)
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souverdanen Staates ist natiirlich eine Fantasie. Wobei das
nicht heif3t, dass man sie deshalb abtun konnte. Im Ge-
genteil: In der Moderne war diese Fantasie extrem ein-
flussreich. Infolge des Westfélischen Friedens pragte sie
die europdische Ordnung souverdner Nationalstaaten,
die unter der Annahme stand, dass Staaten selbst ent-
scheiden, was in ihren Grenzen vorgeht und diese Gren-
zen nicht durch andere souverdne Machte verletzt wer-
den diirfen.

In welchem Verhiltnis steht die nationale zur
individuellen Souveranitat?
Spitestens seit Kant kennen wir die Idee eines souverdnen
Subjekts, das die Kontrolle iber sein eigenes Leben hat und

sich seinen eigenen moralischen Kompass gibt. Dieser Ge-
danke wurde jedoch von vielen Theoretikern, man denke
hier nur an Freud, kritisiert. Da das Subjekt ndmlich auch
durch eine Reihe duRerer Einfliisse konstituiert wird, ist
es lingst nicht so selbstbestimmt, wie Kant behauptete.
Heute offenbart sich in der Sehnsucht nach einer macht-
vollen Form staatlicher Souverdnitit auch eine Sehnsucht
der Wiederbelebung der Subjektsouverdnitit. Letztere
entsteht dadurch, dass Menschen vermehrt von uniiber-
sichtlichen Strukturen umgeben sind, die sie nicht mehr
verstehen. Das heif3t: Die Sehnsucht nach Mauernistauch
eine Sehnsucht nach einer konkreten Reprasentation eines
machtvollen Staates. Und diese Macht spiegelt sich im Sub-
jekt. Jemand kann dann sagen: Ja, das ist mein Land, meine >>>
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Fliichtlinge an der Grenze
zwischen Kroatien und
Ungarn, die 2015 durch

Z&aune abgeriegelt wurde

Moral, meine Souverdnitit — und sie wird nicht durch du-
Rere Gefahren oder Verunreinigungen bedroht.

Der Bau von Mauern bedient also auch die Fantasie
von Homogenitat?

Der rechtspopulistische Ruf nach einem nationalen Wir ist
der Versuch einer Reinigung, insbesondere auf ethnischer
Ebene, aber ebenso auf der Ebene einer nationalen Kultur.
Zwischen der Verteidigung des nationalen und persénlichen
Egos gibt es deshalb direkte Verbindungen. Das sehe ich
natiirlich kritisch, habe dafiir aber bis zu einem gewissen
Grad auch Verstindnis. Menschen brauchen Eingrenzun-
gen, sie konnen nicht in endlosen Weiten leben. Deshalb
braucht es natiirlich noch keinen Nationalismus. Wichtig
ist aber zu erkennen, dass Kosmopolitismus und Globalis-
mus fiirviele Menschen keine einfachen Lebensweisen sind.
Soist auffillig, dass Kosmopoliten oft {iber ihre eigene Form
der Abgrenzung und Einkapselung verfiigen: Reichtum.
Viele Kosmopoliten haben eine Schutzhiille, durch die sie
tiberall Komfort und Vertrautheit herstellen konnen. Men-
schen in Mittelengland oder dem mittleren Westen der USA
fragen hingegen: Was ist aus dem Wir geworden? Was ist
mit den Nachbarschaften und Schulen passiert? Es ist ein-
fach, das als reaktiondr oder rassistisch abzutun. Aber als
kritischer Geist muss man sich die Frage stellen: Welche
Artvon Einhegung ist fiir Menschen nétig, um ein gesundes,
stabiles, offenes Leben zu fithren?

In Deutschland gab es jiingst eine Heimat-Debatte.
Manche Intellektuellen pladierten dafiir, den Begriff
nicht den Rechten zu iiberlassen, sondern ihn
stattdessen inklusiv zu denken. Wiirden Sie dem
zustimmen?
Ja, wobei ich glaube, dass die entscheidende Frage nicht
»Nation oder EU?“ oder ,regional oder global?* ist, son-
dern sie lautet vielmehr: Wie adressiert man jene, die ih-
rem Verstindnis nach ihre Nation, ihre Kultur, ihre Reli-
gion, ihren Respekt, ihr Selbstbewusstsein verlieren? Wie
schafft man es, sie nicht aufzugeben, ohne vor ihnen zu
kapitulieren? Das ist nicht einfach eine Sache von Kosmo-
politismus gegen Nationalismus. Vielmehr ist es offen-
sichtlich so: Je mehr 6konomische Sicherheit und gesell-
schaftlichen Respekt Menschen geniefRen, umso mehr ist
es ihnen moglich, verbunden mit anderen zu sein. Beides
ist im Neoliberalismus im Schwinden begriffen.

Wenn die nationale Souveranitdt immer mehr
schwindet, was tritt dann an ihre Stelle?
In den 1980er- und 1990er-Jahren konnte man zwei Pha-
nomene beobachten. Auf der einen Seite die Globalisie-
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rung des Kapitalismus, also das Schwinden nationaler
Grenzen und die Verschmelzung verschiedener National-
o6konomien zu einer Weltwirtschaft. Das Kapital, insbe-
sondere das Finanzkapital, ist dadurch machtvoller als
irgendein Nationalstaat geworden. Auf der anderen Seite
erlebte aber auch die Religion eine erstaunliche Renais-
sance. Und hier meine ich keineswegs nur den Islam,
sondern ebenso das Christentum. In den USA wird etwa
dariiber diskutiert, dass man die Schulen, die Politik oder
die Ehe rechristianisieren miisse, in Frankreich tiber
Schweinefleisch in Schulkantinen. Dieser Diskurs iber
das Christliche bezieht sich auf die Frage, wer ,wir im
Westen*® sind — und was Auslander oder Muslime nicht
sind. Nach dem Motto: Einwanderer sollen nicht nur sa-
kularen, sondern christlichen Geboten gehorchen: Die
gleichen Feiertage ehren, Schwein essen und so weiter.
Der Punkt ist also: In dem Moment, wo die nationale Sou-
verdnitat schwindet, fungieren das Kapital auf der einen
und die Religion auf anderen Seite als ihr Ersatz. Wobei
die religiése Dimension der Souverdnitiat dann oft wieder
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Wenn wir es ernst
meinen mit einer
sozial gerechteren
Welt, kOnnen wir
imglobalen
Nordennichtso
weiterleben

an die Staaten zuriickgebunden wird, sodass diese ten-
denziell theokratisch werden. Wir neigen dazu zu glau-
ben, dass Theokratien nur ein Problem des Nahen und
Mittleren Ostens sind. Aber ich glaube, sie sind auch im
Westen ein Problem.

In Ihrem Buch gehen Sie noch einen Schritt weiter.
Dass wir plétzlich iiberall mit Theologie konfrontiert
sind, liege auch daran, dass das Kapital die radikalste
Form der Souveranitat imitiert: die géttliche
Souveranitat.
Eine Grundannahme des Neoliberalismus besteht darin,
dass Markte entscheiden. Darin offenbart sich eine reli-
giose Idee: Nicht Menschen, nicht Moral, nicht politische
Zusammenarbeit, sondern Markte sollen regieren. Inner-
halb dieser Mérkte konnen wir natiirlich innovativ sein
oder spekulieren, aber die Konsequenzen daraus werden
von den Mirkten selbst kontrolliert. In dem Moment, in
dem sich diese Idee v6llig durchsetzte, in den 1980er- und
1990er-Jahren, entstand eine neue religiose Ordnung, in

der Markte sich selbst verwalten und ihre Ergebnisse nie-
mandes Kontrolle unterliegen. Wir auf der Linken haben
uns angewohnt zu sagen: ,Das Problem sind die groRen
Konzerne oder der IWF!“ Der entscheidende Punkt jedoch
ist, dass wir aufgehort haben, unser Schicksal zu kontrol-
lieren, sowohl individuell als auch kollektiv. Deshalb ist
der Neoliberalismus theologisch.

Das heiRt dann aber, dass die Souveranitdt des

Kapitals eine Souveranitidt ohne Souveran ware.

Denn es gibt ja keine zentrale Entscheidungsinstanz.
In der Tat. Es herrscht keine Zentralisierung der Souvera-
nitdt in der Figur Gottes oder des Staates. Es ist vielmehr
eine Souveranitit, die uns alle organisiert, (iber der es keine
andere Macht, kein Gesetz gibt, aber die gleichzeitig nicht
iiber jene Entscheidungsfihigkeit verfiigt, wie Carl Schmitt
sie mit dem Begriff des Dezisionismus beschrieben hat.

Mit was fiir einer Form der Souveranitat haben wir

es hier dann zu tun?
Es ist vielleicht am ehesten eine Form der Postsouverani-
tat. Wir befinden uns in einer Zwischenphase, in der der
Nationalstaat zwar noch nicht am Ende ist, aber seine
Souverdnitdt schwindet. Das zeigt sich unter anderem
daran, dass die Brexit-Befiirworter gar nicht genau wissen,
welche Form der Autonomie sich am Ende ergeben soll.
Postsouverdnitit meint, wie bei allen , Post“-Begriffen,
somit einen Zustand, bei dem man etwas hinter sich hat,
aber noch nicht véllig frei davon ist. Meinen Studenten
versuche ich es immer mit dem Beispiel vom Bezie-
hungsende zu erkldren: Es ist zwar Schluss, aber du bist
noch nicht wirklich driiber hinweg.

Was heiRt das fiir die Zukunft?
Die Herausforderung ist: Wie entwickelt man eine kos-
mopolitische Agenda, die sich nicht nur in der Anerken-
nung von Differenzen erschopft, sondern sich auch um
6konomische Ungleichheiten kiimmert? Wie konnen wir
Formen regionaler Autonomie mit einer auf Gleichheit
und Gerechtigkeit ausgerichteten Weltwirtschaft verbin-
den? Das ist nicht leicht. Denn viele Kosmopoliten sind
nicht gerade daran interessiert, ihre Privilegien zu verlie-
ren. Klar ist jedoch: Wenn wir es ernst meinen mit einer
6kologisch nachhaltigeren und sozial gerechteren Welt,
koénnen wir im globalen Norden nicht so weiterleben. Ich
sage nicht, dass wir unsere Hiuser verkaufen miissen oder
keinen Kaffee mehr trinken diirfen, aber wir brauchen
definitiv ein Engagement fiir eine andere Welt. Die neo-
liberale Katastrophe der letzten Dekade muss zu einem
Umdenken fiihren. m———————
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Horizonte

Grenzgang Dialog

s. 26 Wille und Wahn: Wo endet s.32 Bernhard Porksen und
die Autonomie psychisch Marie-Luisa Frick iiber die Krise
Kranker? unserer Diskurskultur

»Schutzzonen der Kommunikation sind eine
Reaktion auf Diskursverwilderung«s s
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Grenzgang

swar einwarmer, sonniger
Tag, an dem sich fiir Mar-
tin Lindheimer alles dn-
dernsollte. Der Tag seiner
psychischen Krise. Kurz
nach dem Abitur im Friih-
ling 2001 lduft Lindheimer voller Energie
durch Wuppertal. Wahllos spricht er
Menschen an, will mit jedem reden, ldsst
nicht locker, besteht auf Antworten. Ei-
nige Menschen fithlen sich beldstigt,
manchesagen ihm, er soll verschwinden.

Zuvor hatte Lindheimer monatelang
fiir die Priifungen gelernt, oft bis spét in
die Nacht. Der Ehrgeiz zahlt sich aus: auf
dem Zeugnis steht eine Zwei vor dem
Komma. Er geht mit den Klassenkame-
raden feiern, die Anspannung l6st sich.
Doch in die Euphorie mischt sich Zwei-
fel: Wie soll das Leben weitergehen?

Seine Eltern haben ihn zu Hause
rausgeschmissen, als er volljahrig wur-
de. Schon davor war das Verhdltnis zer-
riittet. Richtig gesprochen haben sie seit
Jahren nicht.

In seiner Wohnung fiihlt sich Lind-
heimer nicht wohl, nachdem er einem
Bekannten erlaubt hat, dort Mébel zwi-
schenzulagern. Er ist viel unterwegs,
schlift wenig. Aufgedreht und fahrig
vergisst er das Geschenk eines Freundes
in einer Bickerei, ein Holzkreuz, das
ihm Gliick bringen soll.
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Seine Tour endet in einem Copyshop, in
dem er wahrend der Schulzeit gejobbt
hat. Er spricht mit seinem alten Arbeits-
kollegen, iibersteigert sich. Als der Kol-
lege den Laden abschlief3en will, weigert
sich Lindheimer zu gehen. Der Kollege
sagt ihm: ,Geh nach Hause und schlaf
dich mal aus.“ Als Lindheimer den La-
den nicht verldsst, greift der Kollege
zum Telefon und ruft die Polizei.

+Was danach passierte, war wie in
einem Horrorfilm*®, so erinnert sich Mar-
tin Lindheimer heute. Uberlegt und be-
sonnen erzdhlt er diesen Film, schildert
dessen Szenarien bis ins Detail. Zwi-
schendurch kommen ehemalige Patien-
ten in die Kiiche, wenn Lindheimer sie
begriifRt, hort man seinen rheinischen
Zungenschlag deutlich. Es ist ein April-
tag im Jahr 2018, vielleicht genauso
warm und sonnig wie damals. Drauf3en
auf den StraRen von Koln-Miilheim blii-
hen die Platanen. Der 37-Jdhrige sitzt in
der Kiiche der Anlaufstelle Psychiatrie-
Erfahrener. Er trigt ein schwarzes Hemd
zur schwarzen Jeans. Hin und wieder
blitzen Socken mit bunten Punkten un-
ter der Hose hervor.

Lindheimer leitet die Anlaufstelle.
Wer in einer akuten Krise ist, aber nicht
in die Psychiatrie will, findet hier Hilfe.
Es seien Gesprache unter Gleichen, ohne
Hierarchie und Autoritét, sagt Lindhei-

Wille -

Martin Lindheimer wurde gegen
seinen Willen in der Psychiatrie
festgehalten. Zu Unrecht, wie er
selbst heute sagt. Allein in
Deutschland gibt es jahrlich

120 000 Zwangseinweisungen:
Wo genau endet unsere Autonomie?
Ist eine Psychiatrie ohne Zwang
blof3e Traumerei - oder eine
lohnende Utopie?

Von Philipp Hiibl

mer. Hitte er selbst vor 17 Jahren eine
solche Anlaufstelle gehabt, davon ist er
iberzeugt, wire sein Leben anders ver-
laufen. Ruhig fahrt der dunkelhaarige
Mann fort.

Als die Beamten im Kopierladen
eintreffen, zeigt er sich kooperativ. Er
wehrt sich nicht, als sie einen Kranken-
wagen rufen, der ihn in die Psychiatrie
bringt. Eine halbe Ewigkeit muss er im
Vorzimmer warten, bis er der Arztin
vorgefiihrt wird, rechts und links von
ihm positionieren sich die Pfleger. Sie
fragt seine Daten ab: Name, Alter, Ad-
resse. Lindheimer muss sich vor den
Pflegern entkleiden. Er ldsst die Unter-
suchungen iiber sich ergehen. >>>

Fotos: Axel Griesch/laif
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Notwendige Hilfe oder
disziplinierende Zumutung?
Fixierbett in einer psychi-
atrischen Einrichtung
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>>> Doch dann wird es ihm zu viel. Er will

nach Hause. Man ldsstihn nicht. Er wird
wiitend, zertritt einen Plastikbecher. Die
Arztin fordert ihn auf, sich auf die Liege
zu legen. In diesem Moment packen die
Pfleger zu. Sie fesseln ihn und geben ihm
eine Spritze. Er verliert das Bewusstsein.
Als Lindheimer erwacht, findet er sich
in einem Krankenbett wieder, an Armen
und Beinen festgebunden, angeschlos-
sen an einen Tropf. Der Raum ist leer. Er
schreit. Niemand antwortet. Er hat To-
desangst.

ZwangsmafRnahmen sind in deut-
schen Psychiatrien keine Einzelfille. Je-
des Jahrgibt es etwa 120 000 Zwangsein-
weisungen. Zudemwurden in den Jahren
2014 und 2015 jeweils itber 5000 Zwangs-
medikationen ausgefiihrt. Zahlen zu
Fixierungen liegen nur fiir Baden-Wiirt-
temberg vor. Rechnet man hoch, kommt
man auf iiber 200 000 Fixierungen fiir
das Jahr 2016.

Die deutsche Rechtslage ist komplex.
Weist ein Psychiater in seinem Gutach-
ten nach, dass aufgrund einer psychi-
schen Krankheit eine Eigen- oder Fremd-
gefihrdung besteht, konnen Richter eine
Zwangseinweisung anordnen. Eine
Zwangsbehandlung innerhalb der Klinik
wird nur genehmigt, wenn der Patient
seinen Willen aufgrund der Erkrankung
nicht bilden kann und ihm ohne Behand-
lung erheblicher gesundheitlicher Scha-
den droht.

Fehldiagnosen konnen schlimme
Folgen haben, wie der prominente Fall
Gustl Mollath zeigt. Im Jahr 2006 wurde
Mollath mit der Diagnose ,paranoide
Wahnvorstellung“ in den psychiatri-
schen MaRregelvollzug eingewiesen.
Doch was die Psychiater fiir Paranoia
hielten, entsprach im Kern der Wahr-
heit: Mollaths Frau war tatsdchlich in
eine Schwarzgeldaffiare verwickelt. Ein
Gericht sprach Mollath 2014 frei. Mehr
als sieben Jahre hat man ihn zu Unrecht
seiner Freiheit beraubt.

Wenn hingegen Arzte psychische
Erkrankungen nicht erkennen oder un-
terschétzen, konnen die Folgen sogar
todlich sein, nicht nur fiir die Kranken
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Martin Lindheimer (linkes Bild) hilt die
psychiatrische Zwangseinweisung,

wie sie auch ihm widerfuhr, fiir ein Unrecht.
Heute ist er beratend im Bundesverband
Psychiatrie-Erfahrener tatig (Mitte) und en-
gagierter Psychiatriegegner (rechts)

selbst. Der Germanwings-Pilot, der 2011
seine Maschine zum Absturz brachte
und 150 Menschen mit in den Tod riss,
war wegen Suizidgefahr in Therapie,
wurde aber nicht eingewiesen. Auch der
Amokldufer von Winnenden, der 2009
erst 15 Menschen und dann sich selbst
erschoss, war in klinischer Behandlung,
ohne dass die Psychiater das Ausmaf
seiner Gewaltfantasien erkannt haben.

Disziplinierung der Kérper
Lindheimer hingegen ist sich sicher: Er
war ein Abiturient in einer Sinnkrise,
,neben der Spur*, aber kein Fall fiir die
Psychiatrie. Nattirlich ldsst sich heute
nicht mehr rekonstruieren, ob er damals
von aulen bedrohlicher und aggressiver
gewirkt hat, als es ihm erschien. Selbst-
und Fremdwahrnehmung gehen oft
weit auseinander, gerade wenn sich je-
mand in einem emotional aufgewiihlten
Zustand befindet. Aber was, wenn Lind-
heimer tatsachlich aufgrund einer fata-
len Fehleinschitzung festgehalten und
behandelt wurde? Sein Weg zuriick in
die Gesellschaft jedenfalls ist lang. Er
dauert sieben Jahre.

sein Verhalten vielleicht spontan als
»Manie*“ kategorisieren. Die Arztin habe
ihm bei der Einweisung keine Diagnose
genannt, er selbst will keine Namensta-
fel an seine Krise heften. Fiir ihn wire
das eine, wie er es nennt, ,Selbst-Stig-

Wo liegt die Grenze zwischen

Normalitiat und Krankheit? Und darf
ein Staat zum ,Wohl‘seiner Biirgerin

deren Grundrechte eingreifen?

Ein Fall wie der von Lindheimer wirft
philosophische Fragen auf: Wo liegt die
Grenze zwischen Normalitdt und Krank-
heit? Worin besteht unsere Autonomie?
Und wie paternalistisch darf ein Staat
sein, wie sehr zum ,Wohl“ seiner Biirger
in ihre Grundrechte eingreifen?

Wer Martin Lindheimer zuhort, wird

matisierung®, zumal er grundsatzlich
infrage stellt, dass es klar identifizier-
bare psychische Krankheiten gibt.

Mit dieser Skepsis steht er nicht al-
lein da. Schon der historische Blick zeigt:
Die Geschichte der Psychiatrie ist auch
eine Geschichte der erfundenen Krank-
heiten. Und der Grausamkeiten. Um
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1900 wurden Frauen in die Psychiatrie
eingewiesen, wenn der Familie nicht ge-
fiel, dass sie unbedingt studieren woll-
ten. Psychiater, allesamt Mdnner, haben
Frauen, die nicht parierten, eine ,, Hyste-
rie“ angedichtet. Homosexualitit zihlte
lange Zeit als Geisteskrankheit. Die He-
rausgeber des US-amerikanischen Psych-
iatrie-Handbuchs ,DSM* haben sie erst
1974 von der Liste gestrichen.

Was als Krankheit galt, spiegelte oft
nurdie engstirnigen Moralvorstellungen
der Epoche wider. Darauf hat der franzo-
sische Ideenhistoriker Michel Foucault
in seinem Buch ,Wahnsinn und Gesell-
schaft” aus dem Jahr 1961 hingewiesen.
Wenn man Schulen, Gefingnisse und

Krankenhduser vergleicht, so Foucault,
falltauf, dassjede Gesellschaft ihre Rand-
figuren gleich behandelt. Diejenigen, die
nicht ,normal” sind, werden ausgeson-
dert und beherrscht, indem man ihre
Kérper kontrolliert.

Stimmen im Kopf
So waren psychiatrische Kliniken iiber
Jahrhunderte Disziplinierungsmaschi-
nen, in denen es nicht nur darum ging
zu heilen, sondern auch darum, die In-
sassen den Vorstellungen biirgerlicher
Moral zu unterwerfen. Im Einzelfall hief§
das oft, sie ruhig zu stellen.

Foucaults Schriften hatten Einfluss
auf die Antipsychiatrie-Bewegung, die

DIE DENKER DER ANTIPSYCHIATRIE

Philosophen haben die antipsychiatrische Bewegung maRgeblich beeinflusst und
mithervorgebracht. Hier die wichtigsten Vertreter:

Michel Foucault (1926-1984)

lieferte mit ,Wahnsinn und Gesellschaft“ (1961) eine wichtige Grundlage fiir die antipsy-
chiatrische Bewegung. Indem er den Ausschluss einzelner Gesellschaftsteile ab dem
Mittelalter analysierte, machte er deutlich, dass, was als anormal gilt, von historischen
Kontexten abhangt.

David Cooper (1931-1986)

war ein stidafrikanischer Psychiater marxistischer Pragung. Auf ihn geht der Begriff der
LAntipsychiatrie” zurlick. 1967 das erste Mal gebraucht, wollte Cooper an ihm zeigen,
dass die Griinde fiir psychische Auffalligkeit nicht in der individuellen Lebensgeschichte,
sondern im kapitalistischen System zu suchen sind.

Gilles Deleuze (1925-1995) und Félix Guattari (1930-1992)

stellten im Zuge der 68er-Bewegung der klassischen, von ihnen als ,blirgerlich* abge-
lehnten Psychoanalyse ihre eigene ,Schizoanalyse” entgegen. Der Schizophrene wird
hier zum sensiblen Helden auserkoren, der anderen als kreatives Vorbild dienen kann.

Ende der 1960er-Jahre aufkam. Beson-
ders die Medien haben geholfen, Miss-
stande aufzudecken. Im Jahr 1975 kam
der Film ,Einer flog iiber das Kuckucks-
nest“von Milos Forman in die Kinos und
10ste eine Reformwelle in der US-Psychi-
atrie aus. In Deutschland wurde zwei
Jahre spéter, im Jahr 1977, eine Psychi-
atrie-Enquete gegriindet, die Kliniken
begutachtete. Im Abschlussbericht ist
dieRedevon ,elenden” und ,menschen-
unwiirdigen“ Zustinden. Reformen in
ganz Europa verbesserten die Lage zwar.
Doch weifl man inzwischen wirklich,
was eine psychische Krankheit ist?

Aufdem Geldnde der Charité in Ber-
lin steht ein Backsteingebdude mit der
Inschrift ,,Psychiatrische und Nervenkli-
nik“ in erhabenen Serifen. Durch hohe
Ginge mit Kreuzgewolbe gelangt man
in den Hinterbau. Im ersten Stock befin-
det sich das Biirovon Andreas Heinz. Der
58-jdhrige Professor ist Direktor der Kli-
nik fiir Psychiatrie und Psychotherapie.
AuRerdem ist er Philosoph. Seine Dok-
torarbeit hat er iber den Begriff der
Krankheit geschrieben. Heinz spricht
schnell. Er ist jemand, der kritische Po-
sitionen zur Psychiatrie ernst nimmt
und seine eigene Einschitzung prizise
ausdriickt.

Krankheit muss man Heinz zufolge
als ein komplexes Phdnomen ansehen. Er
erkldrt das anhand eines Falles. , Einer
meiner Patienten hat an der Borse speku-
liert. Die Stimmen in seinem Kopf haben
ihmimmer dierichtigen Tipps gegeben.“

Als Heinz und Kollegen ihm Medikamen- >>>
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te geben wollten, sagte der Patient nur:
,Lasst mir meine Stimmen in Ruh!“ Heinz
hatihnnicht behandelt. Er begriindet das
so: ,Der Patient hatte keine klinisch rele-
vante Erkrankung, denn er hat weder
subjektiv noch sozial gelitten.” Entspre-
chend unterscheidet Heinz drei Aspekte
von Krankheit. Erstens ein korperliches
Krankheitszeichen als Kern der Krankheit
(,disease®), wie etwa ein Tumor in der
Lunge. Zweitens das subjektive Gefithl des
Leidens (,illness®). Der dritte Aspekt ist
eine Einschriankung des sozialen Lebens
(,,sickness*). Das kann schon der Umstand
sein, dass man mit einer Grippe das Bett
nicht verlassen kann.

Bei psychischen Krankheiten ver-
hilt es sich Heinz zufolge genauso: Der
korperliche Aspekt ist notwendig, aber
nicht hinreichend fiir eine klinisch re-
levante Erkrankung. Er ist notwendig,
weil sonst auch Einsamkeit als Krank-
heit gelten wiirde. Er ist nicht hinrei-
chend, weil man sonst die Menschen
iiberpathologisiert.

Hilfe oder Willensbruch?

Die Abwigung zwischen der Autonomie
des Patienten und der Hilfspflicht des
Arztes sei schwer, sagt Heinz. Schlage
eine Zwangsbehandlung gut an, seien
die Patienten danach eher dankbar.
Wirkt sie nicht, seien sie verstandlicher-
weise kritisch eingestellt. Die Reaktio-
nen seien in etwa gleich verteilt.

Heinz sagt: ,Jeder Mensch hat das
Recht auf Autonomie, das Recht, eine
Behandlung abzulehnen. Gleichzeitig
hat jeder aber auch das Recht, mindes-
tens einmal mit Medikamenten aus ei-
ner Krise herausgefithrt zu werden,
wenn er die Eigengefiahrdung krank-
heitsbedingt nicht sehen kann und es
aus eigener Kraft nicht schafft.”

An ein Recht auf Ablehnung kann
sich Lindheimer nicht erinnern. In der
Klinik wird er tagelang auf einer Liege
fixiert. Selbst zum Toilettengang wird er
nichtabgebunden. Er nésst sich ein. Man
legt ihm einen Katheter. Er bekommt
nichts zu essen oder zu trinken. Nie-
mand erklartihm die Lage. Sein Schreien
niitzt ihm nichts. Die Pfleger spritzen
ihn ruhig. Irgendwann bietet ein Zivil-
dienstleistender an, ihn loszubinden,
wenn er sich nicht mehrwehrt. Lindhei-
mer spielt mit. Die Dosierung seiner Me-
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dikamente ist so hoch, dass er sabbernd
und zitternd iber den Flur lauft.

Auf solche Symptome angespro-
chen, rdumt Andreas Heinz ein, dass die
Psychopharmaka frither zu hoch dosiert
waren und auf Dauer tatsdchlich schidd-
lich sein kénnen. ,Wenn ich selbst unter
einer Psychose leiden wiirde, wiirde ich
die Medikamente so schnell wie méglich
ausschleichen.“ Auflerdem sollten die
Medikamente immer mit einer Psycho-
therapie flankiert werden.

Radikale Psychiatrie-Gegner schla-
gen vor, den Begriff der psychischen
Krankheit ganz aufzugeben und aufPsy-
chopharmaka zu verzichten. Heinz halt
die Forderung nicht nur fiir naiv, son-
dern fiir extrem gefidhrlich. Sie entsprin-
ge zwar einem antiautoritdren Impuls,
das Individuum zu schiitzen, habe aber
langfristig einen fatalen neoliberalen
Effekt. In den USA habe er gesehen, was
passiert, wenn man den Sozialstaat auf
ein Minimum zuriickfihrt. Die meisten
psychisch Kranken sdfRen dort in Gefdng-
nissen, ohne Aussicht auf Hilfe.

Nach fiinf Monaten in der geschlos-
senen Abteilung darf Lindheimer auf
die offene Station. Inzwischen glaubt er
den Arzten, dass mit ihm etwas nicht
stimmt. Er selbst nennt das den ,inne-
ren Willensbruch®. Seine Lage und die
Medikamente haben seine Wiinsche
und Ziele verdndert.

Aufder offenen Station bleibt er noch
drei Monate. Warum, kann er aus heuti-
ger Sicht nicht mehr nachvollziehen,

denn die begleitende Gesprachstherapie
findet er ,sinnlos”“. Zuriick in seiner
Wohnung, setzt er die Medikamente
nicht ab, obwohl sie seinen Stoffwechsel
verdndern. Innerhalb eines Jahres nimmt
er 37 Kilo zu. Lindheimer kann nicht
mehr klar denken. Seine Zunge ist taub,
seine Augen zu trige, um Zeitung zu le-
sen, seine Aufmerksamkeit so schwach,
dass er nicht einmal fernsehen kann.

Folgenreiche Medikamente

Lindheimer sagt heute: ,,Es war, als wiir-
de man morgens mit einem Kater aufwa-
chen, nur hielt der Tage, Wochen, Mona-
te an.“ Auf die Strafe traut er sich in
seinem Zustand nicht. Die alten Freunde
haben sich von ihm losgesagt. Er ist so
»zugedrohnt®, dass er es nicht einmal
bemerkt, als die ndchste Krise herannaht.

Legt man Heinz’ Krankheitsdefini-
tion an Lindheimers Schilderung an,
konnte man sagen: Die Medikamente
haben ihn krank gemacht. Sie haben
seinen Stoffwechsel verandert, seine so-
ziale Teilhabe vermindert und subjekti-
ves Leiden verursacht.

»In mir waren keine Gefithle mehr,
nur noch ein bodenloses Nichts. Ich
wollte nur noch einschlafen und tot
sein, mich auf die Erde legen und ster-
ben.“ Lindheimer wird leiser, als er da-
von erzdhlt. Ein Jahr lang plagt ihn
diese Todessehnsucht. Umgebracht hat
er sich nur deshalb nicht, weil er sich
nicht getraut hat. Lindheimer sagt, die
Tabletten hétten ihm , die Selbststeue-

Andreas Heinz (links)|
ist Direktor der Klinik|
fiir Psychiatrieund |
Psychotherapie an de
Berliner Charité. ‘
Hier wurde auch die |
wSoteria“ elngerlchteﬁ
eine alternative stati
ndre Behandlungsfor,
fiir junge Menscheniii
psychotischen Krisen
(rechts)



Jeder Mensch hatdas Recht, eine
Behandlung abzulehnen - aber auch
darauf, mit Medikamenten aus einer
Krise herausgefiihrt zu werden,
wenn er es allein nicht schafft

Andreas Heinz, Professor fiir Psychiatrie

Hauses spielt dabei eine grof3e Rolle.
Fiir eine einfithlsame Betreuung
braucht man viel Zeit und viele Arbeits-
krifte. Personalmangel fiihrt oft dazu,
dass Pfleger sich nicht anders zu helfen
wissen, als Patienten in einer akuten
Krise ruhig zu stellen.

Lindheimer findet irgendwann den

tos: Ina Schoenenburg; Werner Huthmacher

Fo

rung genommen*, anstatt ihm die Frei-
heit zuriickzugeben. Er kann keine
Haltung zu seinen Wiinschen einneh-
men, weil sie verschwunden sind. Er
kennt sich selbst nicht mehr.

Was ist Autonomie?

Bei psychischen Krankheiten ist die
Freiheit gleich dreifach eingeschrankt.
Die Krankheit nimmt den Patienten die
Freiheit, ein selbstbestimmtes Leben zu
fithren. Wenn der Staat zwangsbehan-
delt, nimmt er den Patienten die Frei-
heit, iber ihren Koérper selbst zu ent-
scheiden. Und starke Psychopharmaka
nehmen den Patienten die Freiheit, in-
dem sie ihre Wiinsche und Gedanken
verdndern oder ausléschen.

Dabei sind verschiedene Formen
von Freiheit im Spiel. Schon Gottfried
Wilhelm Leibniz hat festgestellt, dass
,Freiheit“ mindestens zwei Lesarten
hat. Negative Freiheit ist Freiheit von
Zwang, zum Beispiel von dem Zwang
des Staates. Positive Freiheit ist die Fa-
higkeit zu wéhlen, also die Freiheit zur
Entfaltung der eigenen Wiinsche und
Ziele. Zudem kann sich Freiheit auf den
Willen oder die Handlungen beziehen.

Mit ,,positiver Freiheit” ist meist die
Willensfreiheit gemeint, die manchmal
auch ,mentale Autonomie“ heif3t: Die-
se Fihigkeit bendtigen wir, um iiber uns
selbst nachzudenken, also unsere spon-
tanen Impulse zu bewerten und notfalls
zu unterdriicken.

Der amerikanische Philosoph Harry
Frankfurt hat darauf aufmerksam ge-
macht, dass Vernunft und Freiheit un-
abhdngigvoneinander sind. Ein Drogen-
stichtiger beispielsweise kann intelligent
sein. Er kann zum Beispiel zweckratio-
nal Geld verdienen, um sich Heroin zu

beschaffen. Ihm fehlt aber die Fihigkeit,
zu sich selbst zu sagen: ,,Ich will meiner
Sucht nicht nachgehen.“ Frankfurt
driickt das so aus: Der Siichtige kann
diesen ,Wunsch zweiter Stufe“ nicht zu
seinem Willen machen, weil seine Sucht,
alsoder ,Wunsch erster Stufe”, sein Han-
deln bestimmt. Man kann Frankfurts
Idee noch allgemeiner formulieren: Au-
tonomie heif3t, dass man eine Distanz zu
sich selbst einnehmen kann. Das schlieRRt
auch ein, sich bewusst gegen ein gefahr-
liches Verhalten zu entscheiden.

Dennoch scheinen wir in der Zu-
schreibung von Autonomie immer noch
unser kulturell geformtes Bild von Nor-
malitdt zu unterstellen. Extremsportler
beispielsweise gefdhrden sich massiv
selbst, gelten aber nicht als krank. Auto-
bahnraser gefihrden andere, werden
aber als autonom angesehen.

So ist es alles andere als selbstver-
stdndlich, dass staatlicher Paternalismus
in solchen Fillen nicht in Erwigung ge-
zogen wird, wihrend er bei psychischen
Krankheiten als angemessen gilt. Lind-
heimer bemaéngelt, dass Alternativen zur
Zwangsbehandlung zu selten erwogen
werden. Als Ausnahme nennt er Martin
Zinkler, der als Klinikchef im baden-
wiirttembergischen Heidenheim schon
seit sieben Jahren mit Erfolg ganz auf
medikamentodse Zwangsbehandlungen
verzichtet. Noch radikaler ist die Klinik
im nordrhein-westfélischen Herne, die
seit 20 Jahren nur bei einem Prozent
ihrer Patienten ZwangsmafRnahmen
anwendet. Zum Vergleich: In Baden-
Wiirttemberg sind es im Durchschnitt
sieben Prozent, in einzelnen Kliniken
sogar 17. Diese Schwankungen kénnen
nichtanden Patienten, sondern miissen
im System liegen. Die Ausstattung eines

Weg zurtick in die Gesellschaft. Er wollte
sich nichtim , bequemen Elend einrich-
ten*, wie er heute sagt: iiber die Arzte,
die Klinik, die Nebenwirkungen jam-
mern, aber nichts dagegen tun. Einen
Behindertenausweis lehnt er ab. Er will
sich, so formuliert er es, vom Staat nicht
zum ,,Opfer machen lassen®. Stattdessen
nimmt er sein Leben selbst in die Hand.

EinJahrnach seiner Todessehnsucht
kann ihm in der Reha zum ersten Mal
eine Therapeutin helfen. Langsam
kommt die Freude zuriick. Im Bus trifft
er eine alte Schulfreundin wieder. Sie
beginnen, sich Briefe zu schreiben. Zwei
Riickschldge erleidet Lindheimer den-
noch. Er ldsst sich beide Male , halb frei-
willig“ einweisen, bis er sich sagt: ,nie
wieder*.

Die Riickkehr

Seine Ausbildung zum Biirokaufmann
absolviert er in zwei Jahren. Seit 2008 ist
er Angestellter des Bundesverbands Psy-
chiatrie-Erfahrenere.V,, seit 2012 im Vor-
stand. Mit seinen Kollegen hat er darauf
hingewirkt, dass eine Aufsichtspflicht fiir
Zwangsfixierung im Landesgesetz von
NRW verankert wurde. Bis dahin lagen
Patienten allein in Rdumen, was teils zu
sexuellen Ubergriffen durch andere In-
sassen gefiihrt haben soll.

Inzwischen ist Martin Lindheimer
verheiratet und hat zwei Kinder. Groll
hege er nicht, versichert Lindheimer.
Nicht einmal gegeniiber seinen Eltern,
die ihn nie in der Psychiatrie besucht
haben. Vor einigen Jahren ist er seinem
ehemaligen Kollegen aus dem Copyshop
iiber den Weg gelaufen und hatihm von
den Folgen ihrer verhdngnisvollen Be-
gegnung erzdhlt. Der Kollege sei ,,sicht-
lich bestiirzt“ gewesen, als er von den
vielen Jahren in der Psychiatrie erfuhr.
,Ich habe ihm aber verziehen®, sagt
Lindheimer und blickt lange auf den
Kiichentisch. Er streckt die Beine aus.
Seine bunten Socken blitzen wieder un-
ter der Hose hervor. /
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Hasskommentare, Tabubriiche, politischer Extremismus: Die tiefe Krise der
Demokratie spiegelt sich in der gegenwartigen Diskurskultur. Oder ist die Ausweitung
der Kampfzone ein gutes Zeichen? Der Medientheoretiker Bernhard Porksen
diskutiert mit der Philosophin Marie-Luisa Frick

Das Gesprach flhrte Svenja FlaRp&hler

as Fundament der Demokratie, so scheint
es, wankt gefidhrlich. Politiker nennen die
NS-Zeit einen ,Vogelschiss“, Tabubriiche
finden im Handumdrehen mediale Verbrei-
tung. Gleichzeitig zerfillt der 6ffentliche
Raum, im Netz verkapseln sich Gleichden-
kende in Filterblasen, zerstéren Hasskommentare jede
kommunikative Basis. Wie also finden wir zuriick zu einer
gesunden Streitkultur? Wie tiberwinden wir die Spaltung
der Gesellschaft—oder denkt, wer so fragt, die Demokratie
viel zu dngstlich? Wir befinden uns auf der phil.cologne

2018, in den Kolner Balloni-Hallen ist es schwiil, drauRen
brautsich ein Gewitter zusammen. Aufder Biihne, in roten
Sesseln, sitzen die beiden Protagonisten des Abends. , Die
grofle Gereiztheit* heift das jiingste Buch des Medienthe-
oretikers Bernhard Porksen, der Aussagen von ,Idioten“
klar vom Diskurs ausschliefen will. Dagegen behauptet
die Philosophin Marie-Luisa Frick in ihrer Abhandlung
»Zivilisiert streiten®: Nur wenn wir den Raum des Streit-
baren nicht vorschnell beschrianken, bleibt die Demokra-
tie lebendig. Ein Grollen ist zu horen, das Unwetter naht.
Auf der Bithne: Hochste Konzentration.

Marie-Luisa Frick ist
Professorin fiir Philo-
sophie an der Universitat
Innsbruck. Zuihren
Schwerpunkten gehéren

Demokratietheorien, mo-

ralischer Relativismus
und die Philosophie der
Menschenrechte. 2017
erschien ihr Buch
»Zivilisiert streiten” bei
Reclam

Philosophie Magazin: Beginnen wir
mit der Beschreibung der gegenwarti-
gen Streit- und Diskurskultur. Was sind
ihre Hauptmerkmale?

Aus meiner Sicht
befinden wir uns an einem Ubergang, der
wesentlich in den neuen Medienmoglich-
keiten begriindet liegt. Ich meine den
Ubergang von der Mediendemokratie al-
ten Typs, geprdgt durch publizistische
Grofmaéchte, hin zur Empérungsdemo-
kratie des digitalen Zeitalters. Eines Zeit-
alters in dem —und das ist die gute Nach-
richt — jeder eine Stimme hat. Eines
Zeitalters, indem aber auch Hasskommu-
nikation, Propaganda, Desinformation
und Fake News in kaum gekanntem Aus-
mafR global zirkulieren und sich aggres-
sive Selbstbestétigungsmilieus herausbil-

den. Es ist leicht geworden, ideologisch
verwandte Stimme zu entdecken, ganz
gleich, ob es Impfgegner sind oder politi-
sche Extremisten, die sich gleichsam von
Giftzwerg zu Giftzwerg die Hand reichen
und dann sagen: ,Wir sind doch so viele!
Warum bitte werden unsere Ideen in den
Leitmedien nicht gespiegelt?*

Damit einher
geht, dass wir Auffassungen, die uns
vielleicht sonst gar nicht erreicht hat-
ten, in immer stirkerem MaRe wahr-
nehmen. Migration ist in dieser Hin-
sicht ein wichtiger Multiplikator fir
dieses Bewusstsein verschiedener Welt-
anschauungen. Aber auch der 11. Sep-
tember 2001 war natiirlich eine Zisur.
Bis zu diesem Zeitpunkt waren ja viele

der Auffassung, dass die Geschichte zu >>>

Bernhard Pérksen ist
Professor fiir Medien-
wissenschaft in Tiibingen.
In seiner Forschung setzt
er sich mit den Effekten
der Digitalisierung, der
Skandalisierung und affek-
tiv aufgeladenen offentli-
chen Debatten auseinan-
der. Sein Buch ,,Die groRe
Gereiztheit“ erschienim
Friihjahr bei Hanser
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>>> ihrem Ende kommt. Es setzt sich die

Marktwirtschaft durch, die liberale De-
mokratie ist das uniibertroffene Sys-
tem, das weltweit seit der Uberwindung
des Kommunismus keine grofRen Her-
ausforderungen mehr kennt. Inzwi-
schen sehen wir aber, dass die Zukunft
offen ist. Wir miissen unsere Werte re-
flektieren, uns neu positionieren —uns
auch neu verteidigen. Das fiihrt zu ge-
wissen Abgrenzungstendenzen, die sich
unter anderem im abwertenden Ge-
brauch des Wortes ,,Populismus*® zei-
gen. Fiir mich ist diese pejorative Ver-
wendung aber zu einfach und in
unreflektierter Form demokratiepoli-
tisch gesehen fatal.

PM: Was meinen Sie genau?

Hier hilft eine philosophische
Differenzierung, ndmlich die zwischen
dem Politischen und der Politik. Popu-
lismus ist eine bestimmte Auffassung
des Politischen. Politik ist die Kunst der
Regelung von Angelegenheiten, die uns
gemeinsam als Polis, als politisches Ge-
meinwesen betreffen. Und das Politische
ist jene Sphére, wo Ansichten dartiber,
wie solche Regelungen aussehen sollen,
aufeinandertreffen. Und je nach politi-
scher Theorie kann man diese Sphire
des Politischen beschreiben als Ort der
Freiheit, der Vernunft, des gemeinsa-
men Beratschlagens. Oder auch — und
hier wiirde ich mich demokratietheore-
tisch einordnen — der Konflikte, die gar
nicht so leicht auflgsbar sind. ,Populis-
mus“ (,das echte Volk gegen seine Ver-
rater) ist Ausdruck dieser Konflikthaf-
tigkeit und nicht einfach schlechte
Politik, wie gerne suggeriert wird. Wir
sollten diese Ebenen auseinanderhalten.

Ich tue mich schwer damit
und bin sehr dafiir, an dieser Stelle kon-
kret zu werden. Wir haben es aktuell mit
Populisten zu tun, die das Dritte Reich
zu einem ,Vogelschiss“ erkldren. Da
muss man sich abgrenzen. Und gleich-
zeitig, unabhédngig von der konkreten
Person, dem gerade aktuellen Gesche-
hen, eine zentrale Lernaufgabe der Me-
diengesellschaft formulieren: Wie kann
sielernen, den Ziindler, den kiihl kalku-
lierenden Provokateur und im Extrem-
fall auch den Idioten zu ignorieren? In
der Masse der frei flottierenden Provo-
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kationen — von der EinzeldufRerung bis
zur Offentlich dokumentierten Koran-
Verbrennung, die ein Pfarrer aus Florida
ins Werk gesetzt hat — zeigt sich ein fun-
damentales Problem, namlich die Dere-
gulierung des Diskursmarktes. Auf ein-
malist unendlich viel sagbar und zeigbar
geworden. Aufeinmalverlieren die alten
Gatekeeper, verliert der Journalismus
seine sortierende Kraft —verstarkt durch
eine dramatische Refinanzierungskrise.
Bedenken Sie nur, wie hoch die Werbe-
einnahmen von Google und Facebookim
vergangenen Jahr waren. 2017 beliefen
sich die Werbeeinnahmen von Google
auf 95 Milliarden Dollar. Bei Facebook
waren es 40 Milliarden Dollar. Das sind
gigantische Verschiebungen. Der Jour-
nalismus verliert gleichsam die Hoheit
iiber die eigenen Vertriebskanaile. Es sind
langst andere publizistische GrofSméch-
te entstanden. Und zwar in Gestalt von
Plattformen, die auf hochst intranspa-
rente Weise algorithmisch Informations-
strome regulieren. Und populistische
Kréfte sind aus meiner Sicht, man muss
nur an eine Figur wie Donald Trump
denken, die groRen Gewinner dieser Ent-
wicklung.

PM: Weil er iiber Twitter direkt mit
seinen Anhdngern kommuniziert ...

Genau. Aber auch durch
die Spektakelorientierung des Fernse-
hens. Sobald Trump auf Sendung ging,
haben sich die Einschaltquoten nach-
weislich um 170 Prozent gesteigert. Das
heift, er ist auch ein 6konomischer
Faktor. Dazu kommt Trumps gezielte

Die Idee einer
Epistokratie, einer
Herrschaftder
Klugen und der
Philosophen, halte
ich flir extrem
bedenklich

Marie-Luisa Frick

Nutzungdes tiefen Medienmisstrauens,
um kritische Botschaften und unliebsa-
me Diskurse abzuwerten. Der Begriff
Fake News ist ja ldngst zu einem Instru-
ment tagespolitischer Auseinanderset-
zung geworden. Frei nach Trump: , Fake
News sind das, was mir nicht gefillt, und
was jemand sagt, der mir nicht gefallt.*

Auch wenn diese Bedenken
natiirlich sehr berechtigt sind — lassen
Sie mich eine positive Sichtweise der
medialen Entwicklung starkmachen.
Wenn wir uns vorstellen, wir wéren ei-
ne antike Polis und treffen uns auf der
Akropolis und tauschen uns aus tiber
das tdgliche Politikgeschehen: Das wire
einriesiges Chaos, weil wir es heute mit
Massendemokratien zu tun haben. Das

KONSENS ODER DISSENS? DIE KUNST
DES GUTEN STREITENS

Deliberative Demokratietheorien werden unter anderem von Jiirgen Habermas oder
Seyla Benhabib vertreten. Diese Theorien betonen die Bedeutung der Diskussion und
.Beratschlagung® (lat. deliberatio) aller Biirger innerhalb eines 6ffentlichen Diskurses.
Die Grenze dessen, was zum Diskurs zugelassen wird und was nicht, gebietet die Ver-
nunft. Der ,zwanglose Zwang des besseren Arguments” (Habermas) sorgt dabei im Ide-
alfall fiir einen Konsens der kollektiven Willensbildung.

Agonistische Demokratietheorien hingegen erklaren nicht den Konsens, sondern
den Dissens zum zentralen Element. Was als verntinftig gilt und was nicht, ist selbst Ge-
genstand des Streits. Das Politische wird diesen Theorien zufolge von Widerspriichen
durchzogen, die sich durch keine Kompromisse auflésen lassen. Innerhalb eines demo-
kratischen Rahmens muisse deshalb um die politische Vorherrschaft gekampft werden.
Wichtigste Vertreter: Chantal Mouffe und William E. Connolly.
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heiRt: Die Verwirrung, die entsteht,
wenn jeder oder fast jeder mitreden
mochte, ist zundchst einmal eine fiir
demokratisch verfasste Gesellschaften
vollkommen natiirliche Verwirrung.
Dass jetzt Eliten oder Gruppen, die sich
fiir die Avantgarde halten, an Deutungs-
hoheit einbiif3en, mag empirisch stim-
men, aber die Frage ist doch, ob das
wirklich schlimm ist. Die Idee einer
Epistokratie, also eine Herrschaft der
Klugen und der Philosophen, halte ich
fiir extrem bedenklich. Der Preis einer
solchen Herrschaft ist die Freiheit. Rich-
tig, Herr Porksen, ist sicher, dass wir
dringend lernen miissen, Informatio-
nen zu sortieren nach Relevanz und
Glaubwiirdigkeit. Wenn dies aber ge-
lingt, dann sehe ich die neue Medien-
landschaft, die uns das digitale Zeitalter
ermoglicht, als grandiose Chance fiir die
Demokratie. Wir konnen heute Zeitun-
gen aus der ganzen Welt lesen, die uns
frither nur in Bibliotheken und dann
mit Verspatung zur Verfiigung standen.
Wir kénnen uns weltweit mit Kollegen

und Freunden austauschen und erfah-
ren, was bei ihnen gerade los ist. Wir
haben ein viel globaleres und interkul-
turelleres Bewusstsein, zumindest sehe
ich das in meiner Generation sehr deut-
lich und das wiirde ich unter keinen
Umstianden missen wollen.

Porksen: Ich stimme dem vollkom-
men zu. Wir sind eingetreten in eine
Welt des Informationsreichtums. Und
in der Tat gibt es Vertreter der soge-
nannten Kulturelite, die in dieser Situ-
ation extrem nervos werden und Philo-
sophenkonige neu inthronisieren
wollen. Die Idee eines staatlichen Ab-
wehrzentrums gegen Desinformation
ging in eine solche Richtung. Auch
die Idee des Wissenschaftlers Sandro
Gaycken, der vor einiger Zeit forderte,
man solle doch das allgemeine Wahl-
recht an einen Bildungstest koppeln,
durchgefithrt von der Bundeszentrale
fiir politische Bildung; hier solle man
dann zeigen, dass man harte News von
Fake News zu unterscheiden vermag.

Horizonte

Dialog

Und nur wer dies kann, darfwdhlen. Ein
anderes Beispiel: Neulich war ich auf
einer Veranstaltung und sprach iiber die
Amokfahrt von Miinster und die ent-
sprechenden medialen Erregungswel-
len. Da schlug mir ein Politiker der CSU
vor, dass man doch Facebook und Twit-
ter in diesen entscheidenden Stunden
einfach mal abschalten sollte. Der de-
zente Hinweis, dass genau dies das Vor-
gehen in Autokratien und Diktaturen
sei, das er hier propagiert, wollte er
nicht gelten lassen. Das heif’t, wir sind
in einer gesellschaftlichen Situation, in
der wir sehr genau {iberlegen miissen:
Wie konnen wir gegen Desinformation
kampfen? Wie konnen wir gegen Hass-
kommunikation vorgehen? Und wie
kénnen wir gleichzeitig die Ideale von
Miindigkeit, Aufklarung und Kommu-
nikationsfreiheit erhalten? Das ist die
Eine-Million-Euro-Frage.

An dieser Stelle mochte ich
gerne auf die von Thnen geforderte , Ig-
noranz von Idioten“ zuriickkommen.
Dies ist eine Forderung, die sich mit ei-
ner deliberativen Demokratietheorie
sicherlich rechtfertigen lasst, aber nicht
mit der, die ich befiirworte. Die delibe-
rative Demokratietheorie ist am Kon-
sens orientiert. Das ist das Ideal, um das
sich diese Theorie dreht, und das klingt
tatsdchlich so einleuchtend, dass eigent-
lich niemand etwas dagegen hat. Das
Problem ist aber, dass die Konsensorien-
tierung zu einer Verengung des politi-
schen Spielraums, der politischen Kre-
ativitdt und der politischen Horizonte
fiihrt. Ausschlaggebend hierfiir ist die
Rolle der Vernunft fiir das Konsensmo-
dell. Gemeint ist hier nicht eine rein
strategische Vernunft wie die Frage, wie
komme ich von A nach B? Was wihle
ich fiir ein Mittel? Sondern eine Ver-
nunft, die sich auf die Wahl und Be-
urteilung von Zielen bezieht: Was ver-
niinftig ist, darf dann diskursiv
verhandelt werden. Was als nicht ver-
niinftig erachtet wird, wird ausge-
schlossen. Aus meiner Sicht aber miis-
sen die MaRstibe dessen, was als
verniinftig gilt und was nicht, selbst
politisch mitverhandelt werden. An-
sonsten riskieren wir es, Menschen aus-
zuschlieRen, weil wir ihnen abspre-
chen, verniinftig sein zu kénnen. Daher

préferiere ich agonistische Demokratie- >>>
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>>> theorien, die den zivilisierten Dissens

ins Zentrum stellen und gleichzeitig
versuchen, einen Rahmen zu definie-
ren, innerhalb dessen dieser Dissens
nicht destruktiv wird. Konkret: Es geht
darum, sich in Demokratien als Gegner
zu verstehen und nicht als Feinde. Wir
erkennen uns also als legitim und als
gleichberechtigt an. Und es geht darum,
den Konflikt nicht nur zuzulassen, son-
dern auch zu ertragen, dass er sich nicht
notwendig im Konsens aufhebt. An-
sonsten moralisieren wir politische
Konflikte unaufhorlich.

PM: Was aber heiRt das konkret fiir
Alexander Gauland und den ,Vogel-
schiss“? Muss ein demokratischer Dis-
kurs im agonistischen Sinne, Frau Frick,
eine solche AuRerung aushalten? Wie
soll man mit ihr umgehen?

Die Meinungsfreiheit deckt
diese Aussage zundchst einmal. Die Fra-
ge ist aber: Gibt man ihr diese Aufmerk-
samkeit, gibt man ihr einen solch gigan-
tischen Resonanzraum? Und da wiirde
ich personlich sagen: nein. Wer sich aber
mit dieser Aussage beschiftigen will,
muss nachfragen. Was meinen Sie da-
mit? Meinen Sie wirklich, dass das Ter-
rorregime der Nationalsozialisten ein so
unbedeutender Teil der deutschen Ge-
schichte ist?

Ich muss gestehen, dass
ich unruhig werde. Ich kann und will
Herrn Gauland mit solchen Einlassun-
gen nicht ernst nehmen miissen. Aus
meiner Sicht gibt es Menschen, die
sich — vielleicht aus einer kalkulierten
Aufmerksamkeitsgier heraus—vonden
Prinzipien des seridsen Diskurses ver-
abschiedet haben. Und zu einem sinn-
vollen Diskurs gehort es auch, rote Li-
nien zu definieren, Tabus zu markieren.
Und zum Konsens: Wir brauchen ein
Minimum an Einigung iiber die Frage,
woriiber wir itberhaupt sprechen. Uber
welche Themen, welche Inhalte, welche
gemeinsamen Referenzpunkte? Mir ist
das deutlich geworden an einer Bemer-
kung von Heinrich Mann, der 1938 da-
riiber nachgedacht hat, ob er mit Walter
Ulbricht, der spéter die Berliner Mauer
bauen lieR, eigentlich kooperieren kon-
ne und sich verbiinden solle, um ge-
meinsam gegen die verhassten Nazis zu
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kidmpfen. Und dann wurde ihm Kklar:
Ulbricht ist ein Ideologe, mit dem man
leider nicht reden kann. Und Mann hat
das in folgende Formulierung gebracht:
»Sehen Sie, ich kann mich nicht mit ei-
nem Mann an einen Tisch setzen, der
plotzlich behauptet, der Tisch, an dem
wir sitzen, sei kein Tisch, sondern ein
Ententeich, und der mich zwingen will,
dem zuzustimmen.“ Das ist die Polari-
sierung hoherer Ordnung, die darin
besteht, dass man sich nicht mal mehr
dariiber einigen kann, ob man tber Ti-
sche oder iiber Ententeiche redet. Den-
ken Sie hier auch an gegenwadrtigere
Ereignisse wie die Inauguration Donald
Trumps und die Behauptung, er habe
hier — obwohl sich dies klar widerlegen
lasst — mehr Publikum angezogen als
Barack Obama. Das ist das Ententeich-
problem des Diskurses.

Da hilft aus meiner Sicht nur
eines: Sprechen. Was gilt als Wahrheit,
was gilt als Faktum, was gilt als Bedin-
gung von Verifikation oder Falsifikati-

on? Genau hier beginnt das Gespréch.
Und wir miissen hier vor allem an welt-
politisch viel wichtigere Sachverhalte
als Trumps Inauguration denken, etwa
dasiranische Atomabkommen oder den
Syrienkrieg. Uberall dort sind Fakten
enorm wichtig. Sie sind eine Basis der
Beurteilung, auch von Interessen und
Forderungen. Wir miissen also schauen,
worauf wir unsere Energien konzent-
rieren. Auch hier wiirde ich fiir Priori-
titssetzung pladieren. Noch einmal auf
den ,Idioten” zuriickgewendet: Man
muss nicht reflexartig auf alles reagie-
ren, was jemand absondert im Diskurs.
Aber es gibt die Verpflichtung, dass man
Menschen, die demokratisch legitimiert
sind und die mit Ihnen als Staatsbiirger
ein Gemeinwesen teilen, in dieser glei-
chen Souverdnitit ernst nimmt. Ich
selbst wiirde also niemanden als Idioten
bezeichnen, ich wiirde aber auch nicht
auf alles reagieren.

PM: Kommen wir auf einen anderen
Aspekt zu sprechen. Das eine sind ja die
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Wir befinden uns
momentan in einer
Phase der mentalen
Pubertatim Umgang
mit den neuen
Medienmoglichkeiten
Bernhard Porksen

gezielten Provokationen von rechts. Das
andere aber sind die Hasskommentare
und die Entgleisung des Diskurses in den
sozialen Medien. Wie sehen Sie den Zu-
sammenhang? Bringen diese Medien
einen real existierenden Hass nur zum
Vorschein —oder bringen sie ihn hervor?

Ich vertrete hier eine mitt-
lere Position. Das Medium ist nicht die
Botschaft, aber es radikalisiert sie—allein
durch das Tempo, den Zwang zur Ver-
kiirzung, die Direktheit der Reaktion, die
Unsichtbarkeit des anderen, die Beloh-
nung der Zuspitzung durch Likes und
Shares. Aber diese Radikalisierung ist
kein Naturgesetz, wir konnen uns ihr
durch MiRigung entziehen. Mir scheint,
als befinden wir uns momentan in einer
Phase der mentalen Pubertitim Umgang
mit den neuen Medienméglichkeiten.
Hier zu einer anderen Reife zu gelangen,
ist eine zentrale Bildungsaufgabe.

Hannah Arendt hitte aufThre
Frage geantwortet, dass die Anonymi-
tdt, aus der heraus Menschen im Netz
agieren und ihren Hass artikulieren, ein
zentrales Problem ist. Fiir Arendt war
jadasreale Erscheinen in der Offentlich-
keit die Bedingung einer funktionieren-
den Demokratie. Politik ist der Aus-
tausch von Ideen und ein gemeinsames
Handeln von Menschen, die sich zusam-
mentun. Und das geht nur, wenn man
sich kennt oder zumindest geniigend
voneinander weil. Die bloRe Kenntnis
eines Benutzernamens reicht da nicht

aus. Deswegen glaube ich auch nicht,
dass die digitale Sphare unsere her-
kommliche demokratische Ordnung
ersetzen wird. Sie kann sie vielleicht
bereichern, sie kann sie vielleicht hier
und da beschidigen. Alles das, was es
im ,echten” Leben gibt, gibt es auch im
Netz. Es wird stimmen, dass Anonymi-
tit im Netz Enthemmung Vorschub
leistet, aber ich vermute mal: Jeder, der
im Netz unfldtig und verbal brutal
agiert, der ist wahrscheinlich auch im
echten Leben kein freundlicher Zeitge-
nosse. Das bedeutet, dass wir uns auf
das konzentrieren miissen, was wir im
realen Leben sind und wie wir da mitei-
nander umgehen und wie wir uns dort
Vorbild und Anregung sind.

Aufschlussreich ist doch
aber, dass wir es gegenwartig gar nicht
nur mit Hassreden, sondern auch mit
dem geraden Gegenteil zu tun haben: der
sogenannten Political Correctness, die
den Versuch darstellt, geschiitzte Riume
in einem Moment zu definieren, in dem
es solche Rdume immer weniger gibt.
Das ist der Versuch, Diskriminierungs-
freiheit in Schutzzonen der Kommuni-
kation zu erschaffen. Denken Sie an die
Safe Spaces, die Triggerwarnungen, das
Entfernen des Eugen-Gomringer-Ge-
dichts von der Berliner Alice-Salomon-
Hochschule. Das sind offensichtlich
auch Reaktionsbildungen auf die erleb-
bare Diskursverwilderung. Allerdings
bin ich nicht so sicher, ob der politisch
korrekte Diskurs wirklich so méchtig
und so bestimmend ist, wie manche der-
zeit behaupten.

Da bin ich etwas anderer An-
sicht. Jeder, der an Universitidten arbei-
tet, weild: Es gibt Lehrveranstaltungen,
die man besser thematisch nicht an-
setzt, wenn man nichtins ,falsche“ Eck
gestellt werden will. Und es gibt Vortra-
gende, die man besser nicht einlddt,
wenn man zum Beispiel vermeiden will,
dass sich bestimmte Studentengruppen
oppositionieren. Wir hatten mal Peter
Singer fiir einen Vortrag nach Inns-
bruck eingeladen. Der Abend begann
mit massiven Stérungen. Dabei hat er
gar nicht iber seine streitbaren Thesen
zur Euthanasie gesprochen, sondern
iiber den effektiven Altruismus. Oder
nehmen Sie das Thema ,Kritik an 6f-

fentlich-rechtlichen Medien*“. Das Pro-
blem ist, dass Medienkritik, wie auch
viele andere wichtige Formen der Kritik,
zu einem Monopol von bestimmten
Gruppen zu werden scheint, mit denen
man sich nicht gemeinmachen will.
Und das hindert viele, Medienkritik
tiberhaupt noch zu iiben. Und das halte
ich fiir fatal. Wir brauchen Medienkri-
tik mehr denn je, weil natiirlich auch
Journalisten und Journalistinnen Men-
schen sind und weil sich die Arbeitsbe-
dingungen von Journalisten und Jour-
nalistinnen dramatisch gedndert haben.
Zeitdruck und Personalknappheit sind
gerade im 6ffentlich-rechtlichen Sektor
zu beobachten. Die Arbeit wird nicht
weniger und die Recherche ist eigent-
lich kaum mehr moglich, es werden
Agenturmeldungen kopiert. Wenn Sie
nicht intentional ausldndische Medien
lesen, breit gefachert lesen, ist Manipu-
lation zu erwarten und fast unvermeid-
lich. Wenn die entsprechenden Eliten
jetzt wehleidig reagieren auf Kritik, tut
das weder ihnen selbst gut noch dem
Journalismus als solchem. Entschei-
dend ist doch die Frage, woher das Miss-
trauen riihrt.

en:Ichwill nicht als Apologet
des real existierenden Journalismus
herumlaufen. Und doch: Tdglich lassen
sich groRartige journalistische Leistun-
gen entdecken. Uberdies verbirgt sich
in den Maximen des guten Journalis-
mus eine praktische Kommunikations-
ethik, die heute jeden angeht. Ich be-
haupte: Weil wir zu Sendern geworden
sind, sollten die Ideale des guten Jour-
nalismus zu einem Element der Allge-
meinbildung werden. Diese lauten:
»Priife erst, publiziere spater. Hére im-
mer auch die andere Seite. Sei transpa-
rent im Umgang mit Fehlern. Versuche
dir tiber deine eigenen Urteile und Vor-
urteile klar zu werden. Sei kritisch ge-
geniiber den Michtigen. Beachte Pro-
portionen. Kldre Relevanzfragen.“
Diese Grundprinzipien gehen heute
jeden an. /

phil.
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7 ir sind so frei wie nie zuvor in der Geschichte der Menschheit.

" Und doch fithlen wir uns oft gefangen, erdriickt von Anfor-

derungen, getrieben durch inneren Leistungszwang. Was

wire das fiir ein Dasein, konnten wir es auskosten. Den

Augenbhck geniefRen, anstatt ihn zu verpassen. Aus schalen Routinen aus-

brechen, weniger arbeiten, Neues wagen — im Zweifelsfall auch gegen
gesellschaftlichen Widerstand. Mehr MuRe, mehr Lebendigkeit, mehr Spon-
taneitit: Warum packen wir Kairos nicht beim Schopfe, wagen den entschei-
denden Schritt? Sind wir zu feige? Zu verniinftig? Zu faul? Christoph Butter-
wegge, Claus Dierksmeier, Nils Markwardt, Robert Pfaller, Richard
David Precht und Nina Verheyen iiber Wege in eine freiere Existenz.
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Freiheit

2

erwirkliche dich!*,

,Mach dein Ding!“, ,Lebe deinen Traum!* — das sind
die Imperative unserer Zeit. Aber wie das so ist mit
grofRen Sehnsiichten, verweisen sie umso deutlicher
auf einen Mangel. Zeitnot, Stress, Beschleunigung,
Zukunftsangst, Burnout: Von einer gegliickten Exis-
tenz scheinen wir nach wie vor weit entfernt, was
durchaus erklarungsbediirftig ist — sind doch die Vor-
aussetzungen fiir ein freies Leben in vielfacher Hin-
sicht besser denn je. Der ultrakonservative Moralkodex
fritherer Jahrzehnte ist im Grundsatz ebenso passé wie
Gebote religioser Geniigsamkeit. Im Vergleich zu den
1990er-Jahren ist die durchschnittliche Wochenar-
beitszeit weiter gesunken, wahrend der technische
Fortschritt viele zeitraubende Hausarbeiten erleichtert
hat. Und auch die rapide wachsenden Méglichkeiten
der Mobilitit und Kommunikation bieten lingst un-
gleich mehr Freiheiten.

Freiheit - ein Luxus?

Wer heute also seinen Biirojob kiindigen und einen
Onlineshop fiir selbst gemachte Quittenmarmelade
aufmachen will; wer eine Weltreise per Backpacking
unternehmen mochte oder davon traumt, sein eigenes
Buch zu schreiben, konnte das im Jahr 2018 tenden-
ziell eher tun als je zuvor. Stellt sich umso dringlicher
die Frage, warum so viele Menschen sich nach Freiheit
sehnen, obwohl sie sie, bei Lichte betrachtet, doch
langst besitzen konnten?

Nun liegt ein Einwand nahe: Sich selbst zu ver-
wirklichen, das muss man sich erst einmal leisten
koénnen. Finanziell, aber auch zwischenmenschlich.
Will man monatelang Stidamerika entdecken,
braucht man Geld und darf keine familidren Pflichten
haben. Ist Freiheit also schlichtweg eine Frage der
Verhiltnisse? Ein Denker wie Jean-Paul Sartre wiirde
dasvermutlich als allzu schnelle Ausrede verbuchen.
Denn dullere Zwinge verhinderten die Freiheit nicht,
sondern erforderten sie nur umso mehr. Dem franzo-
sischen Denker zufolge sind wir ndmlich dazu verur-
teilt, unsere Existenz zu entwerfen, uns in jeder kon-
kreten Situation fiir die Freiheit zu entscheiden. Und
zwar gerade dann, wenn die Freiheit an ihre Grenzen
stoRt und gegen Widerstdnde durchgesetzt werden
muss. Man denke nur an die pubertére Freude, wenn
man, gegen den Willen der Eltern, die heik ersehnte
Party heimlich iiber das Garagendach doch noch er-
reicht; an das Gliicksgefiihl der ersten eigenen Woh-
nung oder an die Energie, die sich im Zuge einer Pro-
testbewegung entfaltet.
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Sartre selbst ging sogar noch weiter, bis zum existenziel-
len Extrem. In dem 1944 erschienenen Artikel , Die Re-
publik des Schweigens* schrieb er: ,Niemals waren wir
freier als unter der deutschen Besatzung. Wir hatten
alle unsere Rechteverloren und in erster Linie das Recht
zu sprechen (...). Da das Nazigift bis in unser Denken
eindrang, war jeder richtige Gedanke eine Erobe-
rung(...). Die Wahl, die jeder von sich traf, war echt, weil
sie angesichts des Todes fiel, weil sie sich stets in der
Form ,Lieber den Tod als ...* hitte ausdriicken lassen.“

Miissen wir die Freiheit, ob persénlich oder poli-
tisch, also einfach nur heroisch ergreifen? Dass das in
der Theorie wesentlich einfacher klingt, als es in der
Praxis tatsdchlich ist, zeigt sich an Sartre selbst. So
unterstiitzte er wihrend des Krieges zwar die Résis-
tance, schrieb bis 1944 aber auch fiir die mit den Nazis
kollaborierende Zeitung Phonix. Aber noch entschei-
denderist: Um seine eigene Freiheit zu verwirklichen,
muss man den inneren Willen von duReren Zwangen
iiberhaupt erst einmal unterscheiden konnen. Fiir
rebellierende Teenager oder politische Widerstands-
kdmpferist das freilich kein Problem. Aber was, wenn
genau dieser Unterschied gesellschaftlich immer
mehr verschwimmt? Wenn also mein eigener Wille
von den Zwingen der Gesellschaft kaum mehr zu un-
terscheiden ist?

Genau das hatte Michel Foucault bereits in den
spdten 1970er-Jahren mit dem Begriff der ,,Gouverne-
mentalitdt” diagnostiziert. Demnach wird Macht in
modernen Gesellschaften immer weniger durch bloRe
Befehle und Anweisungen ausgeliibt, sondern viel-
mehr durch die Inkorporierung gewiinschter Verhal-
tensmuster. Regeln sollen nicht nur befolgt werden,
sie sollen befolgt werden wollen. Oder kurz gesagt:
Nicht Disziplinierung, sondern Selbstdisziplinierung
ist das Gebot der Stunde.

Zwang im Kostiim der Freiwilligkeit

Die dialektische Verschrinkung von Freiheit und
Zwang zeigt sich heute etwa in der Erziehung und der
Arbeitswelt. Hier funktioniert die Willenssteuerung
nicht mehr zwangsldufig prohibitiv, mittels Verboten,
sondern oft permissiv, also durch den Appell an den
vermeintlich freien Willen. Anstatt dem widerborsti-
gen Kind zu befehlen: ,Du kommst jetzt mit zu Oma!*,
adressiert man dessen Gewissen und sagt: ,Oma wére
traurig, wenn du nicht mitkommen wiirdest.” Ganz
dhnlich in der Arbeitswelt der sogenannten flachen
Hierarchien: Uberstunden werden nicht mehr paternal
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‘ ‘ Ws, wenn mein eig

ener Wille von

den Zwangen der Gesellschaft kaum mehr
zu unterscheiden ist?

verordnet, sondern die Kollegen werden vom jovialen
Chef mit dem Verweis auf den ,Teamspirit“ des , ge-
meinsamen Projekts” freiwillig zum Bleiben gebracht.

Die Pointe dabei: Der permissive Befehl, der aufdie
Freiwilligkeit des anderen setzt, ist der viel starkere.
Hier verkleidet sich der duRere Zwang namlich als in-
nere Freiheit. Der Chef hat mich ja schlieRlich nicht
explizit gezwungen, am Wochenende zu arbeiten, son-
dern lediglich zur Einsicht in die vermeintliche Not-
wendigkeit gebracht. Insofern die Unfreiheit heute
also zunehmend im Kostiim der Freiheit daherkommt,
ist es weniger das Verbot oder der Befehl als vielmehr
eine aktivierende Positivitét, der Appell ans Mitmachen,
der den Gegenpol zur Selbstverwirklichung bildet. Die
Herausforderung der Gegenwart besteht deshalb nicht
mehr nurim Ergreifen von Optionen, sondern mindes-
tens ebenso in dem, was der Kulturtheoretiker Bazon
Brock die ,, Asthetik des Unterlassens“ nennt.

Im Kontrast zur ,,Politik der Ekstase“ plddiert Brock
fiir einen ,,Heroismus des Nicht-Tuns*“, verdeutlicht an
einem Beispiel aus der Technologie: ,Heutzutage kann

jeder kapitalkréftige Hanswurst (...) ein Atomkraftwerk
bauen; es zuverhindern, verlangt Genie, Durchhaltever-
mogen und Uberzeugungskraft.“ Doch lisst sich dieses
Konzept auch auf unzdhlige andere Situationen iiber-
tragen: keinen idiotischen Didttrends folgen, nachts
nicht noch einmal die Mails checken, sich bei Freunden
nicht andauernd besonders ,,authentisch® geben.

Womit aber noch nicht geklart wire, aus welchen
Griinden uns diese Okonomie der Zuriickhaltung so
schwerfillt. Weshalb ergreifen wir die Chancen nicht,
mehr aus unserer Freiheit zu machen? Das folgende
Dossier stellt drei Fragen, um einer Antwort auf die
Spur zu kommen: I: Sind wir zu feige? II: Sind wir zu
verniinftig? II: Sind wir zu faul? Mit Beitrdgen von
Richard David Precht, Christoph Butterwegge, Robert
Pfaller, Nina Verheyen sowie fiinf Menschen, die von
ihren personlichen Lebenstriumen erzdhlen. Im ab-
schlieffenden Essay dreht der Philosoph Claus Dierks-
meier den SpieR noch einmal um. Nicht mehr Freiheit
ist gefragt. Sondern eine bessere Freiheit. Welche das
wire? Sie sind frei, es herauszufinden!
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Fréiheit

Ayn
Rand

1905 1982

Pro Siefiihlen sich unfrei, haben zu wenig Zeit, wiirden gerne aus-
brechen aus lhrem falschen Leben? Nun, wenn Sie sich nicht in der Lage
sehen, Thre Situation zu dndern, sind Sie selbst daran schuld. SchlieRlich
leben wir in einem System, das Ihnen alle Freiheit der Welt bietet: dem
Kapitalismus. Die einzige Voraussetzung, um frei zu sein, ist ausreichend
Mut. Das klingt hart? Dann sollten Sie sich das Leben jener Denkerin
vergegenwirtigen, die, wiirde sie Ihr Jammern vernehmen, Thnen diese
Thesen ohne mit der Wimper zu zucken ins Gesicht sagen wiirde. 1905
als Alissa Sinowjewna Rosenbaum in eine groRbiirgerliche Sankt Peters-
burger Familie geboren, musste Ayn Rand schon in jungen Jahren ler-
nen, was Verlust bedeutet. Ihre Familie wurde im Zuge der Oktober-
revolution enteignet, ihr selbst wurde damit gedroht, sie miisse die
Universitit noch vor Abschluss verlassen. 1924 lief§ sie sich in den USA
nieder und beschloss, sich nie wieder fremdbestimmen zu lassen.

Thre wichtigste Regel, um frei zu werden: Stehe dir ndher als
jedem anderen und handle so egoistisch wie moglich. Ansonsten
istalles erlaubt. ,Es gibt im Leben nur zwei Stinden: Die eine ist, zu
wiinschen ohne zu handeln, die andere ist, zu handeln ohne Ziel*“,
so Rand. Die individuelle Freiheit ist das hochste Gut der mensch-
lichen Existenz. Mein Wille und meine Ziele stehen tiber allem,
weshalb auch Gliick und Leiden oder Lob und Kritik anderer kei-
nen MafRstab fiir meine Handlungen darstellen diirfen. Der von
Rand vertretene Individualismus birgt sogar ein ethisches Ideal.
Kiimmert sich jeder um sich selbst, kommt schliefflich keiner
zu kurz. Und: Setzen sich die willensstiarksten, innovativsten
Kopfe durch, kénnen von deren Ideen auch andere profitieren.
Uberzeugt? Oder wissen Sie dennoch immer noch nichts mit
Ihrer Freiheit anzufangen? Sie fiirchten sich vor Verdnde-
rung? Schluss mit der Feigheit und rein ins Abenteuer!

Leyla Sophie Gleissner

Zum Weiterlesen: Ayn Rand, ,Wer ist John Galt?“
(Gewis, 1985)

Fotos: Akatre; akg-images; Ayn Rand Archives

42/ Philosophie Magazin August /September 2018

Sind wir
Zu feige?

e aas (P e

Kein Zweifel: Unfreiheit engt ein.
Gleichzeitig aber kann sie uns
tief beruhigen und auch
entlasten. Schlief8lich sind
Anderungen anstrengend und
gehen mit Verantwortung einher.
Brauchen wir also nur mehr
Mut? Dariiber streiten auf diesen
Seiten Ayn Rand und
Max Horkheimer. AnschlieRend
erzahlen finf Menschen von
ihren Lebenstraiumen —
kommentiert von Robert Pfaller




HorkRheimer

> 18951973

contraSIe habensichvorgenommen, end-

lich auszuscheren aus dem Hamsterrad und lhre Existenz
aktiv zu gestalten - schauen aber doch nur wieder diese
wahnsinnig gute Netflix-Serie? Wir konnen Sie beruhigen:
Nein, Sie sind nicht zu feige, um mehr aus Ihrer Freiheit zu
machen. Zumindest lasst sich von Max Horkheimer lernen,
dass die Frage nach der Freiheit des Einzelnen schon verfehlt
ist. Was es wirklich zu dndern gilt, ist das System. Die instru-
mentelle Vernunft des Kapitalismus fiihrt dazu, dass fiir Anders-
artigkeit und Individualitit kein Platz bleibt. Anstatt Abweichung
und Differenz zu fordern, bringt dieses Wirtschaftssystem, da an
Profit und Effizienz orientiert, das Immergleiche hervor—weshalb
der jiidischstimmige Horkheimer, der vor den Nazis ins amerika-
nische Exil fliehen musste, eine klare Verbindung zum Faschismus
sah. Und auch Ihre geliebte Serie ist fiir den Denker nur ein Produkt
der ,Kulturindustrie“; von Ihrem eigenen Konformismus ganz zu
schweigen. Um dem etwas entgegenzusetzen, hilft es nicht, aufeine
dem Menschen immer schon gegebene Freiheit zu verweisen. Freiheit
kann nicht losgeldst von der konkreten sozialen, 6konomischen und
historischen Situation existieren. ,Die Vorstellung einer Freiheit als
einer, dieimmer schon da ist, auch wenn die Menschen in Ketten liegen,
also einer blof inneren Freiheit, gehort der idealistischen Denkweise
an“, stellt Horkheimer fest. Seine Philosophie, die , Kritische Theorie*,
setzt sich von diesem lebensfernen Freiheitsbegriff radikal ab. Ihr Ziel
ist es, das Denken in den Dienst der Unterdriickten zu stellen. Dafiir
versucht sie, historische Missstinde offenzulegen und — der Name ist
Programm — zu kritisieren. Kurz: Frei sind wir leider alle nicht. Auch wer

davon tiberzeugt ist, sich selbst zu verwirklichen, ist nur Teil des Systems.
Leyla Sophie Gleissner

Zum Weiterlesen: Max Horkheimer, ,,Bedrohungen der Freiheit (1965)“,
in: Ders.:,,Zur Kritik der instrumentellen Vernunft“, hrsg. v. Alfred

Schmidt (Fischer, 1985)

Philosophie Magazin Nr.05 / 2018 / 43




Freiheit

Mein
Traum

Wahrhaft frei sind wir erst, wenn wir unsere Traume verwirklichen: Mit dieser
Vorstellung machen wir uns oft das Leben schwer. Fiinf Menschen erzdhlen, wie sich
Wunsch und Realitit zueinander verhalten

on der Schriftstellerin Natalia Ginzburg

stammt die schone Doppelfrage: ,Warum

leben wir nicht so, wie wir traumen? Und

warum miissen wir trotzdem traumen?“ Die

Antwort auf diese Frage hat der amerikanische Comic-
Autor Allen Saunders gegeben: , Life is what happens to
you while you are busy making other plans.“ Das ver-
meintlich Provisorische, sozusagen das Wartezimmer,
istdemnach in Wahrheit schon das Definitive, gleichsam
der Behandlungsraum. In der Gegenrichtung gelesen,
sagtdas Zitat aber noch etwas anderes, ein wenig Versto-
rendes — namlich: Ohne dass man auf etwas anderes
wartet, wiirde gar nichts passieren. Die abweichende
Erwartung ist eine Bedingung, eine Stiitze des Lebens.
Wir brauchen eine bestimmte Vorstellung, damit sich
gegen diese Vorstellung plotzlich, wihrend wir noch
warten, etwas Unerwartetes, Lebendiges einstellen kann.
Wir miissen offenbar mit Notwendigkeit etwas trdu-
men, um etwas anderes leben zu kénnen. Darum diirfen
wir nicht in die Falle tappen zu meinen, das getraumte
Leben wire das wahre und das gelebte nur eine entfrem-
dete Version davon. ,,Durch Wahnideen verderben die
Menschen sich ihr Gliick®, hat Epikur zu dieser Falle
bemerkt. Unsere Freiheit sollten wir deshalb nicht dar-
in suchen, zwanghaft unsere Traume zu leben. Wir
miissen vielmehr den Traumen ihr Recht zugestehen,
Traume zu bleiben. Die Journalistin, die heimlich davon
traumt, Dichterin zu sein, braucht vielleicht gerade
diesen Traum, um ihren Job in der Redaktion gut zu
machen. Und der Barpianist, der heimlich Zwolftonmu-
sik komponiert, ist nicht in Wahrheit Komponist, son-
dern eben in Wahrheit ein trdumender Barpianist.
Wiirden sie sich dagegen dazu entschlieRen, das zu tun,
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wovon sie trdumen, so miissten sie wohl bald wieder
einen neuen Traum entwickeln.

Auchdas Traumen boser Dinge muss in diesem Licht
begriffen werden. Das fillt uns gegenwartig besonders
schwer. Die Postmoderne mit ihren Identititspolitiken
legt uns nahe, wir sollten ganz wir selbst sein und nichts
dulden, was wir nicht ganzlich in Ordnung finden. Da-
rum werden, vor dem Hintergrund einer verstarkten
medialen Aufmerksamkeit fiir die Fragen einvernehm-
licher Sexualitédt, schon Rufe laut, das Mdrchen ,,Dorn-
roschen” aus dem Kindergarten zu verbannen. Und bei
jedem Amoklauf in amerikanischen Schulen melden
sich selbst ernannte Sachverstdandige zu Wort, die die
Ursache im Spielen am Ego-Shooter verorten.

Sigmund Freud hingegen hat unter Verweis auf
Platon geschrieben, ,dass der Tugendhafte sich begniigt,
von dem zu traiumen, was der Bose im Leben tut“. Boses
zu trdumen, hat also oft die Funktion, die Menschen
davon abzuhalten, solche Taten wirklich zu veriiben.
Umgekehrt hidlt auch das Traumen guter Dinge manche
Menschen oft davon ab, sie wirklich zu veriiben: Leute,
diesich selbst fiir gute Sozialdemokraten hielten, haben
aufdiese Weise neoliberale Reformen wie Hartz IV ver-
wirklicht. Blaise Pascal hat diese vertrackten Verhalt-
nisse auf die schone Formel gebracht: ,Es gibt zwei
Arten von Menschen: Engel, die sich fiir Teufel halten,
und Teufel, die sich fiir Engel halten.“

Michael Duclos, Petra Wessels, Carsjen van Schwart-
zenberg, Nele RoRler, Céline und Johnny: Sie alle erzdh-
len uns vom unaufléslichen Spannungsverhaltnis zwi-
schen Traum und Realitdt. Warum machen wir nicht
mehr aus unserer Freiheit? Weil wir dann nicht mehr
wiissten, wofiir es sich zu leben lohnt.

Robert
Pfaller

Robert Pfaller ist Professor fiir
Philosophie an der Kunstuni-
versitat Linz. Er wurde unter
anderem mit dem Best Book
Award 2015 des Amerika-
nischen Berufsverbandes fiir
Psychologie ausgezeichnet.
Zuletzt erschien von ihm:
~Erwachsenensprache. Uber
ihr Verschwinden aus Politik
und Kultur* (S. Fischer, 2017)

Foto: Jens Schwarz; Autorenfoto: Florian Rainer
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MICHAEL DUCLOS
37 Jahre, gab einen Traum auf, um fiir seine Familie zu sorgen

achdem ich meine Umschu-
lung vom Fliesenleger zum
Veranstaltungskaufmann ab-
geschlossen hatte, war mir
Kklar, dass ich nicht wieder zu meinen
Eltern ins bayerische Landsberg am
Lech ziehen will. Mir wurden einige
Leute in meiner alten Stadt einfach zu
viel, deshalb brauchte ich einen Tape-
tenwechsel, einen echten Neuanfang!
So bin ich mit meiner damaligen Freun-
din in den Bayerischen Wald in die Ndhe
ihrer Familie gezogen, was zu dieser Zeit
die richtige Entscheidung war. Wire
allerdings nicht sehr bald nach unserem
Umzug unser gemeinsamer Sohn auf
dem Weg gewesen, ware ich auf keinen
Fall immer noch dort. Vom Schicksal
aber nun in die Verantwortung eines

Familienvaters gebracht, brauchte ich
einen Job und begann in einem Callcen-
ter zu arbeiten. Auch wenn ich gut am
Telefon verkaufen konnte, war die Be-
zahlung miserabel, und ich habe dort
Unmengen an Zeit verbrannt, die ich
definitiv besser hitte nutzen kénnen.
Am meisten bereue ich heute, dass ich
meiner Leidenschaft fiir Malerei und
Graffiti nicht intensiver nachgegangen
bin, was natiirlich auch an der Umge-
bung lag. Was Streetart angeht, ist der
Bayerische Wald bekanntlich nicht ge-
rade ein Hotspot. Hétte ich in all der
Zeit, in der ich andern Menschen iiber
das Telefon Versicherungen verkauft
habe, mit einer Sprithdose an der Wand
gestanden, ware ich heute ganz woan-
ders. Da bin ich mir sicher.”

4 Kein Leben ohne Prioritit

orichtig es ist, dass man manchmal von etwas an-

derem, vielleicht sogar etwas Unméglichem trau-
men muss, um etwas Bestimmtes, Mégliches leben zu
koénnen, so sehr ist andererseits anzuerkennen, dass
Menschen manchmal alleine durch widrige Umstande
davon abgehalten werden, etwas durchaus Mégliches,
anderes zu leben. In einer urbaneren Umgebung und
mit weniger sozialen Verpflichtungen hatte Herr
Duclos seine Talente wohl besser entwickeln kénnen.
Was es allerdings nirgends und niemals gibt, ist ein
Leben, in dem man keine Prioritdten setzen muss. Herr
Duclos hat sich entschieden: fiir die Beziehung und das
Familienleben und gegen seine Kunst. Egal, welche
Entscheidung man in einer solchen Situation trifft: Um
seine Wahl spater im Leben nicht zu bedauern und
sich, wie Epikur sagt, das Leben nicht durch Traume zu
verderben, ist es wichtig, sich regelmaRig klarzuma-
chen, dass einem aus guten Griinden die eine
Maéglichkeit wichtiger und lieber war als die andere.
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Freiheit

]
CARSJEN VAN SCHWARTZENBERG
66 Jahre, genief3t seine Rentenzeit

eine Kinder sind grof3, ha-

ben eigene Familien, und

alsichin Rente ging, habe

ich mich gefragt: Was
mochte ich noch machen in meinem
Leben? Eigentlich war mein Traum im-
mer, einmal die Welt zu umsegeln; ich
bin am Meer aufgewachsen und liebe
das Segeln. Doch mir war schnell klar,
dass ich nicht so lang von meiner Frau
weg sein mochte, und so habe ich mir
einen anderen Wunsch erfiillt: eine ei-
gene Autowerkstatt. Die Verbindung
zwischen dem Segeln und den Autos ist
natiirlich die Mobilitét, aber das Zent-
rale ist fiir mich gar nicht, mit den Au-
tos zu fahren, sondern an ihnen herum-
zuschrauben. Ich finde es wunderbar,
unter Autos zu liegen, ich mag den OI-
geruch und das Gefiihl, am Ende des
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Tages etwas geschafft zu haben, das
man sieht. Bis zur Rente war ich Lehrer,
das ist ja eine ganz andere Art des Ar-
beitens. Wahrscheinlich repariere ich
aber auch deshalb so gerne Autos, weil
mein Vater Schmied war und bei uns
zu Hause immer irgendwelche Maschi-
nen herumstanden, Trecker, Autos,
alles Mogliche. Wenn ich mich mit
meinem Vater gestritten habe, hoffte
ich immer, dass irgendetwas kaputt-
geht, damit wir es zusammen wieder
heil machen kénnen. Das gemeinsame
Arbeiten hat uns, wie man so schén
sagt, zusammengeschweif3t. Die eigene
Autowerkstatt ist also auch ein Stiick
Kindheit. Mein Traumauto war iibri-
gens immer der Citroén DS 23 Injection
Pallas. Den habe ich jetzt, von mir ei-
genhdndig repariert.”

A Verdiente Gottin

Die schoéne Erzahlung von Herrn van Schwartzenberg
zeigt: Man kann seinen Traum auch leben. Freilich ist
das meist erst moglich, nachdem man sein Erwerbs-
leben erfolgreich hinter sich gebracht hat. Zum
Verstdndnis dieses Falles ist es niitzlich, sich an Hegels
Satz ,das Wahre ist das Ganze* zu erinnern. Es ist nicht
so, dass Herr van Schwartzenberg jetzt sein ,wahres
Leben*fiihrt, wahrend er vorher im Falschen gelebt hit-
te. Vielmehr hat er offenbar alles richtig gemacht und
eben genau jenes Erwerbsleben gefiihrt, das ihm seinen
Lebenstraum ermdglicht hat. Die Citroén DS (franz6-
sisch klingt diese Abkiirzung wie das Wort déesse:
,»,Gottin“) ist librigens buchstédblich ein Traumauto. So
wurde sie schon bei ihrer Vorstellung 1955 von Roland
Barthes wahrgenommen. Sie verkorpere, schrieb
Barthes, einen ,,Mythos"“ - von Modernitat sowie eines
»klassisch“ werdenden, nicht mehr ans ,,Heroische* riih-
renden Automobilismus. Auch das Traumhafte eines
dank der Hydropneumatik scheinbar schwebenden
Fahrens in der DS setzt ein Wachleben voraus: Es wird
heute in der Regel nur méglich, nachdem man selbst
Reparieren gelernt hat.

Fotos: Christian Protte (2)



A Heilige Unterbrechungsriten

weite Welten miissen nichtimmer in einem ganz

anderen Leben bestehen. Gerade traditionellere
und landlichere Lebensformen zeichnen sich durch ei-
ne rhythmisierte Abwechslung zwischen profanem
Alltag und festlichen Ritualen, zwischen Arbeiten und
Feiern aus. Diese Abfolge ist urbanen Menschen, die in
Kreativberufen arbeiten, weitgehend verloren gegan-
gen. Sie wundern sich, wenn sie sehen, wie ausgelas-
sen Menschen auf dem Land feiern kdnnen. Dass zum
Beispiel Hochzeiten dort oft mehrere Tage mit iippigs-
tem Essen und Alkoholtrinken verbracht werden, ist
ihnen kaum mehr nachvoliziehbar, und mit Riicksicht
auf ihr Berufsleben kénnen sie sich daran auch kaum
beteiligen. Auch kleine, bescheiden anmutende Rituale
aber kdnnen schon diese Funktion von ,,Unter-
brechungsriten“ erfiillen. Sie erzeugen, wie die Philo-
sophen Georges Bataille und Michel Leiris erkannten,
jenes ,Heilige im Alltagsleben“, das uns Geselligkeit
verschafft und das uns das souverdne Gefiihl gibt,
nicht allein fiir die Arbeit und die bloRe Erhaltung unse-
res Lebens zu leben.

»

PETRA WESSELS
11 Jahre, lebt seit jeher in ihrem Geburtsort

it meinen drei Kindernund

meinem Mann lebe ich in

dem Dorf, in dem ich auf-

gewachsen bin. Ich habe
nie woanders gelebt, bin nicht fiir ein
Jahr ins Ausland gegangen oder so et-
was. Mein Dorf liegt im Miinsterland,
Miinster ist mit dem Auto eine Dreivier-
telstunde entfernt, und irgendwann
dachteich kurz mal, dass es schon wire,
zumindest eine gewisse Zeit dort zu le-
ben. Aber wirklich dringend war der
Wunsch nicht, und so bin ich geblieben.
Alle meine ndheren Verwandten kom-
men von hier und aus der ndheren Um-
gebung, meine Eltern, meine Grof3-
eltern; vielleicht bin ich deshalb nie
wirklich auf die Idee gekommen weg-
zugehen, aber ich sehe auch keinen
Grund dafiir. Ich mag das Vertraute, die

Natur, die Ruhe. Wenn ich aus der
ndchsten Kleinstadt mit dem Rad tibers
Land zuriick ins Dorf radle, denke ich
eigentlich immer: Wie schén. Meine
alten Freunde wohnen fast alle noch
hier, meinen Doppelkopf-Club und mei-
ne Strickrunde besuche ich regelméRig
und freue mich immer sehr darauf, ge-
nauso wie auf das Schiitzenfest, das
immer an Christi Himmelfahrt stattfin-
det. Das Fest ist fiir uns alle im Dorf je-
des Jahr wieder ein Highlight. Das Wie-
derkehrende, Gewohnte ist fiir mich
nicht mit Langeweile, sondern mit Halt
verbunden. Ich glaube, dass jeder
Mensch ein gewisses MaR an Ritualen
braucht. Ich bin Kindergirtnerin, ohne
einen festen Ablauf wiirden sich die
Kleinen verloren fiihlen. Ich kann das
sehr gut verstehen.”

>>>
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Freiheit
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NELE ROSSLER
28 Jahre, entdeckte als Erwachsene eine neue Leidenschaft

ch habe erst relativ spit mit dem

Windsurfen angefangen, mit 22

wihrend des Studiums in Kiel. Des-

halb bin ich auch nicht sonderlich
gut. Trotzdem gibt es fiir mich nichts
Schoneres auf der Welt als Surfen. Auf
dem Wasser zu gleiten, das ist die groft-
mogliche Freiheit. Wobei Freiheit viel-
leicht gar nicht das richtige Wort ist. Es
gibt da ndmlich auch ein Suchtelement.
Ich verplane beispielsweise ungern die
Wochenenden, um bei guten Verhiltnis-
sen direkt ans Meer fahren zu konnen,
auch wenn es von Ko6ln an die Nordsee
jeweils 2,5 Stunden hin und zurtiick dau-
ert. Herrscht Wind und ich muss etwas
anderes machen, bekomme ich richtig
schlechte Laune. Ich spiire dann manch-
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malwirklich sogar einen Druck aufdem
Herzen. Familie und Freunde haben sich
darauf mittlerweile schon eingestellt
und verzeihen es mir, wenn ich keine
Zeit habe, weilich surfen muss. Hitteich
die Moglichkeit, aufs Wasser zu gehen,
wiirde ich schlieRlich auch im Urlaub
keinen Tag mit Sightseeing verschenken.
Es ist also etwas paradox: Einerseits ist
das Surfen wie eine Droge, man ist stin-
dig auf der Suche nach der Herausforde-
rung, nach den perfekten Bedingungen.
Andererseits ist es auch eine Art Medita-
tion, ein Riickzugsort aus dem Alltagli-
chen. Das Surfen wiirde ich trotzdem
nicht zu meinem einzigen Lebensinhalt
machen. Dann miisste ich mir ja einen
neuen Riickzugsort suchen.”

A Manifeste Lustals
Ubergangsphinomen

raziser als Frau R6Bler kann man die Rolle und

Funktion einer ,,zweiten Welt“ fiir das Leben kaum
zusammenfassen: Einerseits ist diese Welt, in diesem
Fall das Surfen, die Welt, die einem das Gefiihl des wah-
ren Lebens gibt. Andererseits kann man sie eben ge-
nau deshalb nicht zum Hauptlebensinhalt, zur ,ersten
Welt“ machen. Etwas, das seinem Wesen nach ein
Riickzugsort ist, kann nicht zum Hauptwohnsitz wer-
den, weil man dann wieder einen neuen Riickzugsort
bendtigen wiirde. Aus demselben Grund istim Leben
die Lust nicht von Dauer. Das kommt nicht daher, dass
das Leben unlustvoll oder die Welt schlecht wire, son-
dern lediglich daher, dass die manifeste Lust ein
Ubergangsphianomen ist. Dennoch ist die Lust, wie
Epikur lehrte, ,.jederzeit verfiigbar“: Wo sie abwesend
zu sein scheint, miissen wir nur ein wenig innehalten,
um sie als solche zu erkennen. Nur durch diese
Doppelbewegung aus Anstreben der Lust und
Innehalten kénnen wir verhindern, was Bertolt Brecht
so schlau beschrieb: ,,Alle rennen nach dem Gliick, das
Gliick rennt hinterher.”

Fotos: Marcus Simaitis; Joao Pedro Marnoto



A Zweitweltlicher Uberschuss

Von dieser Geschichte ist auf den ersten Blick gar
nicht leicht zu sagen, ob sie iiberhaupt hierher
gehort - ndmlich in den Zusammenhang des
Nachdenkens iiber zweite Welten. Denn Céline und
Johnny scheinen ja eine perfekt passende erste Welt
fiir sich gefunden zu haben. Allerdings ist es doch be-
zeichnend, dass eine solche Weiterfiihrung oder
Riickbesinnung auf lokale Traditionen, Arbeits- und
Lebensformen meist nicht den jiingeren Leuten vor Ort
maoglich ist, sondern nur anderen, die in vielen
Hinsichten von anderswoher kommen. Um ein solches
Leben und Arbeiten als 6konomisch durchfiihrbar und
wiinschenswert zu erkennen, braucht man andere
Ressourcen - zum Beispiel in Bezug auf Kapital,
Bildung (was Céline und Johnny am Anfang selbst er-
wadhnen) und soziale Netzwerke oder auch
Sehnsiichte -, als sie iiblicherweise vor Ort verfiigbar
sind. Man kénnte sagen: Das ,richtig“ anmutende
Leben in der Ndhe von Coimbra ware vor Ort wohl baid
abgestorben. Es kann nur zum Leben wiedererweckt
werden, wenn es beginnt, die Rolle einer ,,zweiten
Welt“ fiir eine andere Welt zu spielen. Céline und
Johnny sind selbst jener zweitweltliche Zuschuss oder
Uberschuss, der nétig war, um eine frithere erste Welt,
die von sich aus wohl kaum mehr hitte leben kénnen,
leben zu lassen.

”

L~

CELINE UND JOHNNY
25 und 28 Jahre, zogen von der Stadt aufs portugiesische Land

n Europa verfiigen wir iiber ein Maf§

an Freiheit, das fiir andere unvor-

stellbar ist. Wir haben Geld, ein

Recht auf Bildung und die Moglich-
keit zu reisen, wohin wirwollen. Deshalb
weilR man aber noch lange nicht, wie
man sich frei fithlt. Das muss man erst
lernen. Daran arbeiten wir jeden Tag aufs
Neue. Vor zwei Jahren haben wir dem
Stadtleben den Riicken gekehrt und sind
in ein kleines portugiesisches Bergdorf
in der Nédhe von Coimbra gezogen. Wir
haben uns beigebracht, auf unsere Um-
welt und auf uns achtzugeben. Wir ha-
ben ein altes Farmgebdude Stein fiir
Stein wieder aufgebaut. Wir haben Oli-
ven, Zitronen und Pfirsichbiume ge-
pflanzt. Wir wollten etwas Wichtiges,
etwas Eigenes leisten. Dass das mit viel

Arbeit verbunden ist, stort uns nicht.
Denn zu lernen, alles selbst zu machen,
wird belohnt: mit neuem Wissen, gutem
Essen, mit Ruhe, Gesundheit und mit
tiefer Freundschaft. Und auch das kann
man hier lernen: Dinge selbst zu ma-
chen, bedeutet nicht, alleine zu sein.
Viele helfen uns dabei, unseren Freiheits-
traum in die Tat umzusetzen. Vor allem
die dlteren Bewohner und Bewohnerin-
nen waren tiber unsere Ankunft froh, da
sie sich wiinschen, dass auch zukiinftige
Generationen sich fiir die Natur hier ver-
antwortlich fithlen. Es gibt unendlich
viele Wege zu lernen, die eigene Freiheit
zu spiiren. Wichtig ist nur: Nicht nur
einfach tiber Freiheit reden und nach-
denken, sondern genau das machen, was
sich richtig anfiihlt.”
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Freiheit

Georges
Bataille

» 18971962

Pro

Die Vernunftist die groRte Feindin der Freiheit, so behauptete
derfranzésische Philosoph. Was er damit meinte, lisst sich durch allseits
bekannte Kulturtechniken schnell vergegenwirtigen: Was bitte, wiirde
Bataille fragen, haben Diit, Sport und alkoholfreie Drinks mit Freiheit
zu tun? Nicht im verniinftigen Einhalten von Regeln, in der Uberschrei-
tung liegt unsere Freiheit verborgen! Befreit werden wir durch ungezii-
gelte intensive Gefiithle — Freude, Trauer, Ekel —, die Erregung hervor-
rufen. Anstatt sich den SpaR durch ,die Welt der Vernunft“, welche
»auf den Verboten beruht*, verderben zu lassen, gilt es, die Sinnlosig-
keit des Exzesses bis auf die Spitze zu treiben. Mehr aus seiner Freiheit
zu machen, bedeutet fiir Bataille, in der lustvollen Verausgabung bis
zur Schmerzgrenze zu gehen — und sogar noch iiber sie hinaus. , Das
wirkliche Gliick empfinden wir nur*, so Bataille, ,wenn wir nutzlos
verschwenden, so als ob sich in uns eine Wunde 6ffnete: wir wollen
stets der Nutzlosigkeit unserer Verschwendung gewiss sein, manch-
mal auch ihrer Verderblichkeit.“ Beispiele fiir solche sinnlosen
Verausgabungen sind kulturspezifische Opfergaben, die erotische
Verschmelzung von Kérpern, sogar Formen des Gewaltexzesses.
Diese Grenzerfahrungen zeigen uns, dass die starksten Gefiihls-
regungen, Lust und Unlust, miteinander verschwistert sind. So
ragt die erotische Sphére als Ort der Freiheit hinein in den Bereich
des Dunklen, Morbiden, gar des Todes. Den Soundtrack dieser
Philosophie am Rande des Wahnsinns liefert uns Madonna mit
»Erotica®. ,There’s a certain satisfaction in a little bit of pain.
(...)Ifyou're afraid, well rise above. I only hurt the ones I love.“

Was man von Bataille lernen kann: Wer frei sein will, muss
am Abgrund tanzen Leyla Sophie Gleissner

Zum Weiterlesen: Georges Bataille, ,,Der heilige Eros“
(Luchterhand, 1963)

Fotos: Markus Burke; J. Sassier/Opale/Leemage/laif; akg-images/Science Source
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Immanuel
Kant

> 17211801

contraﬁlr Immanuel Kantkannesein,zu

viel“ an Vernunft gar nicht geben. Dieser ist es immerhin
zu verdanken, dass nur der Mensch zu wirklicher Freiheit
fahig ist. Denn: Wer seiner Lust folgt, ist nicht frei, sondern
ein triebgesteuertes Wesen. Nicht in der Abwesenheit von
Regeln, der MaRlosigkeit und dem Exzess liegt die Freiheit,
sondern im ,Vermdgen des Menschen, die Befolgung seiner
Pflichten (...) gegen alle Macht der Natur zu behaupten®. Kant
selbst hat seinen Alltag, um spontanen Lustanwandlungen
nicht den Hauch einer Chance zu geben, tibrigens strengstens
strukturiert: Um 4.45 Uhr von Diener Lampe geweckt werden,
um 5 Uhr zwei Tassen Tee mit Pfeife, von 7 bis 9 Uhr Vorlesungen
halten, dann ab an den Schreibtisch bis 13 Uhr. AnschlieRend
kommt das einzige Mahl des Tages auf den Tisch, bis um 16 Uhr
zum Spaziergang gerufen wird. Danach Lektiire und um 22 Uhr
Nachtruhe. Was eine solche Regelstarre mit Freiheit zu tun haben
soll? Dem verniinftigen Menschen gelingt es, sich selbst Gesetze
aufzuerlegen. Und nur in der Autonomie (von griechisch auto—selbst
und nomos — Gesetz) wohnt auch die Moglichkeit der Moral: ,,Hand-
le nur nach derjenigen Maxime, durch die du zugleich wollen kannst,
dass sie allgemeines Gesetz werde.“ Ware einem Partyanimal das
Befolgen dieses kategorischen Imperativs moglich? LieRen sich Rausch
und Exzess zum allgemeinen Gesetz erheben? Mit Kant lisst sich fol-
gern: Kontrollieren Sie Thre Neigung. Und wenn Sie zu schwach dafiir
Leyla Sophie Gleissner

sind, besorgen Sie sich eine Fitness-App.
Zum Weiterlesen: Immanuel Kant, ,,Zur Grundlegung der Metaphysik

der Sitten“ (Reclam, 1986)
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Freiheit

L JHoren wir aut,
vorausceilenden

Gehorsam
7zu uiiben*

Zweckfreies Tun fdllt uns heute so schwer, weil wir ein verengtes
Verstandnis von Leistung haben. Brechen wir es auf,
eroffnen sich plotzlich ganz neue Optionen. Ein Gesprich mit der
Historikerin Nina Verheyen

Frau Verheyen, viele Menschen erleben
sich heute als Gefangene ihrer eigenen Ver-
nunft. Selbst wenn nichts anderes zu tunist,
fallt ihnen Entspannung oft schwer.

Warum ist das so?

Wenn wir auch an freien Tagen ins-
geheim an noch zu beantwortende Mails denken, ist
das Ausdruck von Alltagsroutinen und Deutungsmus-
tern, die wir nicht ohne Weiteres abschiitteln kénnen.
So gehenviele ganz selbstverstindlich davon aus, dass
sie zu jeder Zeit produktiv sein und , Leistung® erbrin-
gen mussen.

Wir sind also heute unfrei, weil wir ein fal-
sches Verstdndnis von Leistung haben?
Menschliche Leistung ist Ansichtssache, denn es geht
im Kern um ein zielorientiertes Handeln und ein da-
raus resultierendes Ergebnis, das von der Gesellschaft
erwiinscht wird und deshalb von dieser anerkannt
und belohnt werden sollte. Im heutigen Alltagsver-
stindnis steht Leistung allerdings hdufig nur fiir Er-
werbsarbeit. Es kommt uns kaum in den Sinn, dass es
auch eine Leistung ist, wenn man Zeit mit seinen Kin-
dern verbringt oder Freunden, wie man so treffend
sagt, ,Gesellschaft leistet”. Hinzu kommt die haufige
Annahme, dass man Leistung in einem physikalischen
Sinne als ,,Arbeit pro Zeit“ verstehen miisse oder als
messbaren Arbeitsoutput. Dass wir Leistung so auf-
fassen, ist jedoch aus zweierlei Griinden problema-
tisch. Erstens wird durch diese starke physikalische
Pragung suggeriert, dass Leistung eine objektiv mess-
bare GroRe darstellt. Tatsachlich ist Leistung aber
immer auch eine Frage der Perspektive. So macht es
bereits einen Unterschied, ob eher der Grad einer An-
strengung, also der Fleif und die Verausgabung, oder
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aber in erster Linie das dadurch hervorgebrachte Er-
gebnis belohnt werden soll.

Und die zweite Problematik?

Zweitens wird das, was als personliche Leistung gilt,
genau betrachtet nie von einer Person alleine erreicht.
Dahinter stehen immer die Anstrengungen von vie-
len. Dass Menschen bei dem, was sie zu erreichen
versuchen, Hilfe in sehr unterschiedlichem AusmaR
erhalten, wird durch ein individualistisches Leis-
tungsverstdndnis verschleiert. Wir werden dazu er-
zogen, den Anteil anderer an unseren Leistungen
kaum zu bemerken. Im Erfolgsfall sind wir daher
besonders stolz, nach einer Niederlage geraten wir
schnell in eine Krise.

Gab es eine historische Epoche, in der die
Menschen weniger in einem solchen Ver-
nunftkorsett gefangen waren und einen
unverstellteren Zugang zu zweckfreiem Tun
hatten?
Die Orientierung an Leistung erweist sich in histori-
scher Perspektive als sehr wandelbar. So legten biir-
gerliche Ménner, die heutzutage oft als entscheidende
Triebkrifte einer habituell verankerten Leistungsori-
entierung gelten, am Ende des 18. Jahrhunderts zwar
auch viel Wert auf Arbeit, aber auch auf Bildung und
Familie sowie das soziale und das kulturelle Leben.
Das Ideal war ein ,ganzer Mensch“ und keiner, der
sich ausschlieRlich tiber die Erwerbsarbeit definierte.
Tugenddiskurse jener Zeit lesen sich teilweise wie ei-
ne Gegenfolie zum heute {iblichen Bemiihen um
marktkonforme Selbstoptimierung. Und wenn Wor-
terbiicher das Verb ,leisten” erlduterten, dann ver-
wiesen sie etwa auf das Leisten von Gehorsam oder

Nina
Verheyen

AN
Nina Verheyen ist promovier-
te Historikerin und lehrt an
der Universitat Koin. In ihrem
aktuellen Buch ,,Die Erfin-
dung der Leistung“ (Hanser
Berlin, 2018) gibt sie einen
aufschlussreichen Uberblick
{iber die historische Entwick-
lung dieses Begriffs



Fotos: Brooke DiDonato/VU/laif; Autorenfoto: privat

auch auf das Leisten von Gesellschaft, nicht aber auf
den physikalischen Effekt oder die Arbeit pro Zeit,
Dinge, die im Verlauf des 19. Jahrhunderts im Wort-
verstdndnis an Bedeutung gewannen.

Wie kam es dann zu der Bedeutungsverschie-

bung?
Dahinter standen viele Einfliisse, unter anderem die
empirischen Wissenschaften. Diese beschrieben
menschliche Arbeit mit dem Anspruch naturwissen-
schaftlicher Prdzision und trugen zum Bedeutungs-
gewinn eines physikalischen Leistungsverstandnisses
bei. Physiologen konzipierten den Menschen als eine
Art Motor, dessen Arbeitskraft sie moglichst exakt
zu ermitteln versuchten. Psychologen entwickelten
den IQ-Test als Verfahren, um kognitive Leistungsfa-
higkeit prazise zu erheben. In beiden Féllen wurden
Menschen vermessen, verglichen, und schlief3lich
wurden Richtwerte und Ziele fiir effiziente Arbeit
definiert.

Fiir diese Zeit setzt der franzésische Philo-
soph und Soziologe Michel Foucauit den
Beginn der sogenannten ,,Disziplinargesell-
schaft“ an. Forderungen und Verbote, so
seine Annahme, die Institutionen wie Militar
und Schule am Ende des 18. Jahrhunderts an
die Subjekte herantrugen, wurden von diesen
itbernommen und als Techniken der Selbst-
disziplinierung von innen heraus wirksam.
Sehen Sie hier eine Verbindung?

Foucaults philosophische Perspektive muss historisch
differenziert werden, denn die von ihm beschriebene
Verschiebung vollzog sich sehr langsam, sie war voller
Briiche und Gegenldufigkeiten, und sie betraf nicht
alle Menschen gleichermaRen. Beispielsweise kaimpf-
ten im Deutschland des spaten 19. Jahrhunderts Frau-
en gegen groRRe Widerstande darum, sich akademisch
bilden und einer darauffuRenden Erwerbsarbeit nach-
gehen zu diirfen. Thre an Mdnnern orientierte Form
der ,Selbstoptimierung” war ein widerstdndiger Akt.
Parallel war etwa der von ,,auf8en” ausgeiibte Druck
in einer Fabrik noch sehr manifest.

Konnten wir also in einer freieren Gesell-

schaft leben, wenn wir iiber Leistung anders

nachdenken wiirden?
Wir sollten auf die Kategorie der Leistung jedenfalls
nicht vorschnell verzichten. Sie geht nicht in 6kono-
mischem Druck auf, wie hdufig suggeriert wird, son-
dern steht fiir mehr. Trotz aller Problematik ist Leis-
tung ein wichtiger Marker, um offen und explizit
dartiber zu diskutieren, welches ,Tun® wir uns von
anderen wiinschen und was uns als anerkennungs-
wiirdig gilt. Auch in den Momenten, wenn eine Pfle-
gerin keinen direkt 6konomisch messbaren Mehrwert
erzeugt, steht am Ende ihrer Arbeit im Bestfall ein
gesunder und zufriedener Mensch — und das ist eine
enorme Leistung. Viele von uns iiben im Alltag vor-
auseilenden Gehorsam, wenn sie bestehende Leis-
tungszuschreibungen und -indikatoren akzeptieren.
Wir haben auch die Freiheit, sie zu hinterfragen.
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Fféiheit A.

Sind wir
7zu faul?

Georg
Wihlhelm
Friedrich
Hegel

»1770 1831 I P e e ("‘7 L AL,
Ob sich der Mensch durch Arbeit
P befreit oder die Freiheit genau
da beginnt, wo die Arbeit aufhort,
Es gibt Menschen, die arbeiten gern und viel. Menschen, die : et bw ‘ Aﬂ];e :

von sich selbst sagen, dass sie sich in ihrem Beruf ,verwirklichen®. Ja, a-m er waren bereits
manche behaupten sogar, sich in ihrem Tun zu ,,verewigen®, etwas ,,Blei- G W.E Hegel und Paul Lafargue
bendes” zu schaffen. Zu dieser Spezies gehéren Sie ganz entschieden uneins. Heute entziindet sich
nicht? Ihre Arbeit ist Thnen ein Klotz am Bein, ein listiges Ubel, das Sie : P i :
am liebsten von anderen erledigen lassen — aber frei fithlen Sie sich dieser StI'Elt neu: Brauchen Wi, da
dennoch nicht? Georg Wilhelm Friedrich Hegel kann Thnen genau sagen, 2 Vlele Arbelten bald durch
warum. Aus seiner Sicht kommt der Mensch erst durch die Arbeit zu _ ‘ '. nte Maschmen ersetzt
sich selbst. So stellt er in seiner ,Phdnomenologie des Geistes*“ zwei n, ein bedmgungs—
Existenzweisen vor, von denen nur die eine — fleiRige — den heilsver- RS R oinm’en” Lesen Sle B

sprechenden Weg zum ,Weltgeist“ beschreitet. Die andere — faule —
endet jammerlich in einer Sackgasse. Die gescheitere Existenz ist die
des ,Herrn“, der die Dinge nur konsumiert, anstatt sie mit Mithen

zu bearbeiten — was dazu fiihrt, dass er nie zu bleibender Befriedi- 'Chnstoph Butterwegge auf

gung gelangt, sondern sich in einer Endlosschleife des GenieRens
verliert. Der ,Knecht“ dagegen setzt sich mit den Dingen ausein- den fOIgenden Seiten

ander, transformiert sie durch Arbeit, macht aus einem Stiick Holz
einen Stuhl—und spiegelt sich selbst in seinem gelungenen Werk.
In den Worten Hegels: ,Die Arbeit (...) ist gehemmte Begierde,
aufgehaltenes Verschwinden, oder sie bildet.“ Der Gegenstand
wird ,,zu einem Bleibenden®, zu einem Gegenstand , mit Selbst-
standigkeit“. ,Das arbeitende Bewusstsein kommt also hier-
durch zur Anschauung des selbststindigen Seins als seiner
selbst.“ Raffen Sie sich auf. Befreien Sie sich aus Ihrer Faulheit!
Klingt nicht schon der Begriff gefiahrlich nach Druckstellen
und iibel riechenden Garungsprozessen? Svenja Flapohler

Zum Weiterlesen: Georg Wilhelm Friedrich Hegel, ,,Phéno-
menologie des Geistes“ (Suhrkamp, 1998)

Fotos: David Stewart; akg-images (2)
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Paul
Lafargue

>1842-1911

Contra

Faulheit ... Dieses Wort hat fiir Sie

einen verlockenden, nachgerade himmlischen Klang. Wie

gerne waren Sie das — tridge wie ein Faultier! Leider jedoch

sind Sie, was man gemeinhin als Workaholic bezeichnet. Ein

Stichtiger, dessen gesamte Existenz einzig und allein auf die

Arbeit ausgerichtet ist. Wie eng und klaglich Sie dieses Leben

in stillen Momenten empfinden, wie gern Sie aus Ihrer Zwang-
haftigkeit ausbrechen wiirden! Keine Sorge, wir haben hier

Thren Mann. Einen Denker, der Sie, gewissermaRen auf den
Schultern seiner revolutionidren Philosophie, mitnimmt ins

Reich der Freiheit: Paul Lafargue, Schwiegersohn von Karl Marx

und Autor des Essays ,,Das Recht auf Faulheit“. Entschieden wen-

det sich Lafargue mit seiner Schrift gegen das ,,Recht auf Arbeit®,

wie es in der Februarrevolution von 1848 verabschiedet wurde.

»Das Proletariat hat sich®, schreibt Lafargue, ,,durch das Dogma

der Arbeit verderben lassen. Hart und schrecklich ist seine Ziich-
tigung gewesen. Das ganze individuelle und gesellschaftliche Elend

ist seiner Leidenschaft fiir die Arbeit entsprungen.“ Die Arbeiter-
Kklasse soll revolutionir sein, den Kapitalismus gar, wie Marx meinte,
itberwinden? Weit gefehlt! Angepasst sind die Schuftenden und
Schaffenden, beruht doch der Kapitalismus in seiner notorischen
Uberproduktion maRgeblich auf dem — angeblich natiirlichen, was
fiir ein Schwachsinn! — Willen zur Arbeit. Erst wenn der Mensch seine
Arbeitssucht, die ihm bereits durch das Christentum eingepflanzt wur-
de, hinter sich lasst, wird er frei. Wir miissen uns, so Lafargue, ,darauf
beschranken, nicht mehr als drei Stunden am Tag zu arbeiten und den
Rest des Tages zu faulenzen und zu feiern®. Na dann: Bringen wir den
Kapitalismus durch Nichtstun zu Fall! SvenjaFlafpohler

Zum Weiterlesen: Paul Lafargue, ,Das Recht auf Faulheit. Zuriickwei-
sung des ,Rechts auf Arbeit‘ von 1848“ (Reclam, 2018)
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Freiheit

Muf3e 2|

Weniger arbeiten, mehr freie Zeit: eine Utopie, die mit der Digitalisierung

in greifbare Nahe riicken konnte. Miissen wir die Chance nur beim
Schopfe packen? Und wenn ja, wie? Richard David Precht streitet mit |
Christoph Butterwegge tiber das bedingungslose Grundeinkommen, i
neoliberale Fallstricke und die Zukunft der Arbeit :

in Frithsommertag in KoIn, wo gerade die phil.cologne stattfindet, Euro-
pas grofites Philosophiefestival. Der Klaus-von-Bismarck-Saal des WDR fiillt
sich, 650 Zuschauer finden darin Platz. Eines ist hier allen klar: Wir befinden
uns mitten in einer neuen Revolution. Einer digitalen Revolution, die, so |
vermuten viele, einen groRRen Teil heute noch existenter Arbeiten ersetzen I
wird. In seinem neuen Buch ,Jager, Hirten, Kritiker* behauptet Richard i

David Precht: In der Digitalisierung liegt die Chance, das marxistische Ideal der Selbstver-

wirklichung endlich Realitdt werden zu lassen — durch mehr freie Zeit und ein bedin- ‘

gungsloses Grundeinkommen. Auch der Politologe und Armutsforscher Christoph But-

terwegge sieht das Befreiungspotenzial der Technisierung. Dass der Kommunismus in

Form eines Grundeinkommens in den Kapitalismus implementiert werden konnte, hilt

er hingegen fiir falsch. Was also tun? Wie werden, wie wollen wir in Zukunft arbeiten?
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Christoph
Butterwegge

Christoph Butterwegge ist
emeritierter Professor
der Politikwissenschaften
an der Universitat Koin.
2017 war er der Kandidat
der Partei DIE LINKE fiir das
Amt des Bundesprasiden-
ten. Zuletzt erschien von
ihm unter anderem ,Hartz
IV und die Folgen*“

(Beltz, 2018)

Richard David
Precht

Richard David Precht ist

Philosoph und Publizist. In
seinem neuen Buch ,, Jdger,
Hirten, Kritiker“ (Gold-
mann, 2018) formuliert er

Philosophie Magazin: Herr Precht,
was schétzen Sie, wie viele von uns wer-
den in den nichsten Dekaden in ihren
Berufen durch Roboter und Algorith-
men ersetzt werden?

Schitzungen
sind natiirlich immer riskant. Fest steht
aber: Wir kommen in eine Zeit, in der
ein Teil jener Berufe, die man algorith-
misieren kann — und das sind ziemlich
viele —, tatsdchlich algorithmisiert wer-
den. Und zwar {iiberall dort, wo Men-
schen nicht dezidiert Wert darauflegen,
mit Menschen zu tun zu haben. Nattir-
lich kann man Kindergdrtnerinnen
durch Roboter ersetzen, die Frage ist
aber, wer sein Kind in so einem Kinder-
garten unterbringen mochte. In Ban-
ken, Versicherungen, Callcentern je-

dochwerden sehr viele Menschen ihren
Job in den nédchsten zehn bis 20 Jahren
verlieren.

Karl Valen-
tin hat gesagt: ,Prognosen sind schwie-
rig, besonders, wenn sie die Zukunft
betreffen.” Das diirfte hier auch gelten.
Was ist das denn fiir ein Diskurs, der
hier gefiihrt wird? So wie der um die
Globalisierung und der um den demo-
grafischen Wandel gehért der Diskurs
um die Digitalisierung zu den grofRen
Erzdhlungen unserer Zeit. Diese werden
von Neoliberalen benutzt, um den ,,nor-
malen“ Menschen Angst zu machen:
Weil wir mit anderen Wirtschaftsstand-
orten konkurrieren und wir wegen der
Alterung angeblich die Renten nicht
mehr finanzieren kdnnen, miissen alle

Forderungen fiir eine
Arbeitswelt im digitalen
Zeitalter und pladiert fiir
ein bedingungsloses
Grundeinkommen

den Giirtel enger schnallen. Und jetzt
wird uns erzidhlt, dass die Digitalisie-
rung massenhaft Jobs vernichtet. Genau
dasselbe wurde auch schon mit Blick
auf die Mechanisierung, die Elektrifi-
zierung und die Motorisierung behaup-
tet, ist aber nie eingetreten. Die ent-
scheidende Frage ist doch: Wem niitzt
diese Panikmache, verpackt in ein neo-
liberales Narrativ?

Zunichst einmal: Natiirlich
hat die erste industrielle Revolution in
unfassbarem AusmaR Arbeitsplitze
vernichtet, ohne adidquate neue zu
schaffen. Es gab einen grofRen Zulaufin
den Armenhdusern, die Zahl der Bettler
hat sich massiv erhoht in England. Viel
wichtiger aber ist: Es ist tiberhaupt

nicht mein Ziel, den Menschen Angst zu >>>
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Freiheit

machen, sondern, aus einer linken Per-
spektive heraus: Mut zu machen. Wir
miissen uns doch vergegenwairtigen,
dass die Geschichte der Arbeit und die
zunehmende Automatisierung eine Er-
folgsgeschichteist. Kurz nach der ersten
industriellen Revolution hat der Arbei-
ter im Durchschnitt 82 Stunden pro
Woche geschuftet. Durch die fortschrei-
tende Technisierung und den Kampfder
Arbeiterbewegung haben wir erreicht,
dass wir sehr viel weniger arbeiten —
und das empfinden wir als wohltuend.
Und warum sollte sich diese Erfolgsge-
schichte nicht fortsetzen? Ware es nicht
grofRartig, wenn in Zukunft einférmige
Berufe wie Finanzbeamter oder Busfah-
rer durch Maschinen ersetzt werden
koénnten? Wenn die Leute im Schnitt in
der Woche vielleicht nur noch 20 Stun-
den arbeiten und manche Leute gar
nicht mehr gezwungen sind, unmittel-
bar fiir Geld zu arbeiten? Die Friithsozi-
alisten haben gesagt: ,Die Maschinen
arbeiten, die Arbeiter singen.” Das ist
ein alter Menschheitstraum der Linken,
der bereits Ende des 18. Jahrhunderts
durch William Godwin getrdumt wur-
de, der nun durch die Digitalisierung in
Erfiillung gehen kann.

Mal abgesehen da-
von, dass ich den Drang verspiire, den
Beruf des Busfahrers in Schutz zu neh-
men, haben Sie natiirlich recht: Die
technologische Entwicklung ist positiv,
wenn monotone Arbeiten durch Algo-
rithmen ersetzt werden. Ich teile Ihre
Schlussfolgerung allerdings nicht, dass
wir den Sozialstaat vollig umkrempeln
und ein bedingungsloses Grundeinkom-
men einfiihren miissen. Stattdessen
wire es sinnvoll, die Arbeitszeit unter
Beibehaltung des Sozialstaates radikal
zu verkirzen, und zwar die Wochenar-
beitszeit wie auch die Lebensarbeitszeit.
Aber genau das Gegenteil passiert, die
Lebensarbeitszeit wird verldangert, in-
dem man das Renteneintrittsalter er-
hoht.

ii: Lassen Sie mich, um meinen
Vorschlag starkzumachen, historisch ar-
gumentieren und bei Bismarck beginnen.
Unter dem Druck der Gewerkschaften
und der aufkommenden SPD war Bis-
marck gezwungen, ein ganz kleines Stiick
Sozialismus in den Kapitalismus zu im-
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plementieren. Das geschah durch die
Sozialgesetzgebungen der 1880er-Jahre.
In der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts
dann gerieten die liberal-demokratischen
Gesellschaften in Systemkonkurrenz zu
totalitdren Gesellschaften unterschiedli-
cher Pragung, dem Dritten Reich, dem
Stalinismus. Und so haben sich die Den-
ker der Freiburger Schule damals im Exil
iiberlegt: Wie konnen wir all das, was der
Kommunismus dem Menschen an Seg-
nungen verspricht, in den Kapitalismus
einbauen? Das Ergebnis war der Ordoli-
beralismus, die soziale Marktwirtschaft.
Und im nédchsten Schritt werden wir jetzt
ein noch groReres Stiick Sozialismus in
den Kapitalismus einbauen. Das ist die
Perspektive des bedingungslosen Grund-
einkommens.

PM: Wie sahe das konkret aus?

Precht: Ein Hartz-IV-Empfinger in
Deutschland bekommt insgesamt zwi-
schen 950 und 1200 Euro vom Staat.
Insofern ist vollig klar, dass ein Grund-
einkommen dieses Niveau nicht unter-
schreiten darf; ich schlage 1500 Euro
vor. Dieses Einkommen bekommt jeder.
Ich rechne tibrigens damit, dass die
60 Milliardére, die wir hier in Deutsch-
land haben, ihr Grundeinkommen spen-
den werden. Es wird sich ein gewisses
Ethos etablieren und ganz normal sein,
dass man auf seiner Jacht den andern
erzdhlt, fiir welche sozialen Zwecke
man sein Grundeinkommen verwendet.
Was fiir mich jetzt aber wirklich wichtig
ist: Alles, was ein Mensch durch Arbeit
verdient, kann er behalten, im Rahmen
der ganz normalen Steuergesetzgebung.
Das ist der ganz grofRe Unterschied zu
den jetzigen Arbeitslosengeldbestim-
mungen, wo man einen erheblichen Teil
dessen, was man aufstockt, wieder ab-
geben muss. Durch mein Modell wird
die Arbeitsmotivation der Bevolkerung
enorm erhoht, das kommt der Produk-
tivitdt und auch der Kreativitdt einer
Gesellschaft zugute.

Ich halte es fiir un-
sinnig, den Ordoliberalismus, also die
von Ludwig Erhard verkdrperte deut-
sche Spielart des Neoliberalismus, zu
einer Frithform des Sozialismus zu er-
klaren. Selbiges gilt fiir das Grundein-
kommen, denn es ist weder sozial noch

swber alte
Menschheitstraum
vom Ende der
Arbeit kann durch
die Digitalisierung
in Erfiillung gehen*
Richard David Precht

gerecht. Damit es gerecht wire, miisste
es zum Beispiel das Prinzip der Bedarfs-
gerechtigkeit ernst nehmen, was es
nicht tut. Uber jedem, ganz gleich, wie
viel er besitzt, wird eine bestimmte
Geldsumme ausgegossen. Es ist aber
nicht gerecht, wenn jemand, der in ei-
ner Landkommune in Mecklenburg-
Vorpommern wohnt und praktisch
keine Mietkosten hat, dasselbe be-
kommt wie jemand, der sich in Miin-
chen keine Wohnung leisten kann, weil
die viel zu teuer ist. Es ist auch nicht
gerecht, dass 1500 Euro erhilt, wer wie
ich ein Professorengehalt hat, wahrend
ein Schwerstbehinderter mit 1500 Euro
tuberhaupt nicht iiber die Runden
kommt. Sicher, auch der alte Sozialstaat
realisiert die Bedarfsgerechtigkeit nicht
in idealer Form. Er ist von Bismarck ge-
griindet worden, patriarchalisch, auto-
ritdr und repressiv—und doch versucht
er wenigstens, mit dem Wohngeld dem-
jenigen, der ein kleines Einkommen,
aber eine hohe Miete hat, gerecht zu
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werden. Seit Aristoteles weil man
schlieRlich, dass Gleiche gleich und Un-
gleiche ungleich behandelt werden
miissen.

Sie haben eine geradezu
holzhackerische Vorstellung davon, was
Gerechtigkeit ist. Aus philosophischer
Perspektive ist Gerechtigkeit ein Fass
ohne Boden. Ich kann eine sozialistische
Vorstellung von Gerechtigkeit entwi-
ckeln, dann ist es gerecht, wenn jeder
das Gleiche kriegt. Ich kann ein Bedarfs-
gerechtigkeitsszenario entwickeln, wie
Sie das gemacht haben. Ich kann einen
liberalen Begriff von Gerechtigkeit ha-
ben und sagen, dass jeder die gleiche
Chance kriegt. Was er daraus macht, ist
dann seine Sache. Es gibt nicht den Be-
griff der Gerechtigkeit.

Natiirlich gibt es vie-
le Gerechtigkeitsbegriffe. Aber die Bin-
destrichgerechtigkeiten, tiber die am

oS 5 % 1

meisten diskutiert wird, sind Bedarfs-,
Leistungs- und Verteilungsgerechtig-
keit. Erstere und Letztere sind aller-
dings etwas aus der Mode gekommen,
wihrend die Leistungsgerechtigkeit
wegen der neoliberalen Hegemonie um-
gekehrt total in ist. Das Grundeinkom-
men fragt aber nicht, was jemand ge-
leistet hat, sondern gibt jedem den
gleichen Satz. Auch hinsichtlich der
Verteilungsgerechtigkeit ist das Grund-
einkommen denkbar ungeeignet. Weil
jeder das Gleiche bekommt, dndert es
weder viel an der relativen Einkom-
mensarmut, noch tastet es den Vermo-
gensreichtum an und verringert die
soziale Ungleichheit. Dariiber hinaus
widre das Grundeinkommen ein Kombi-
lohn fiir alle. Es wiirde nach seiner Ver-
wirklichung einen noch breiteren Nied-
riglohnsektor geben, in dem jetzt schon
fastein Viertel aller Beschiftigten arbei-
ten. Die Menschen wollen ja arbeitet,
auch mit dem Grundeinkommen ...

»Das Grundein-
kommen ist weder
sozial noch
gerecht. Es nimmt
_das Prinzip der
" Bedarfsgerech-
tigkeit nicht ernst“
Christoph Butterwegge

PM: Woher nehmen Sie diese Ge-
wissheit? Konnte es nicht auch sein,
dass viele Menschen sagen: Das reicht
mir? Und es sich bequem machen?

Das ist die Kritik
vieler Konservativer, die sich um die
Arbeitsmoral sorgen und fiirchten,
dass der Miill nicht mehr abgeholt wird.
Da meine Kritik am bedingungslosen
Grundeinkommen nicht von rechts,
sondern von links kommt, fiirchte ich
eher, dass der bestehende Sozialstaat auf
der Strecke bleibt. Arbeiten wollen die
Menschen, um etwas Sinnvolles zu tun,
um sich fiir die Gesellschaft niitzlich zu
machen und um nicht dem MiiRiggang
zu erliegen. Doch zuriick zum Niedrig-
lohn: Wenn sie das bedingungslose
Grundeinkommen erhalten, konnen
Menschen zu einem niedrigeren Lohn
arbeiten. Bisher ist der Unternehmer
gezwungen, auch die Reproduktion ih-

rer Arbeitskraft zu bezahlen, wie Marx >>>
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>>> es nennen wiirde. Er muss also dafiir

sorgen, dass der Arbeiter eine Wohnung
hat und er am nédchsten Morgen nicht
hungrig in die Fabrik kommt. All das
muss der Unternehmer nicht mehr be-
zahlen, wenn der Staat diese Aufgabe
mitdem Grundeinkommen iibernimmt.

PM: Wenn wir Lohn bekommen fiir
unsere Arbeit, dann werden wir janicht
nur fiir unsere Arbeit belohnt, sondern
gleichzeitig erhalten wir iiber diese
monetdre Zuwendung auch soziale An-
erkennung. Aber wenn ich, wie beim
bedingungslosen Grundeinkommen
vorgesehen, nun Geld bekomme ohne
Gegenleistung — laufe ich dann nicht
Gefahr, abgeschnitten zu werden von
einem ganz wichtigen Gut: sozialer An-
erkennung und gesellschaftlicher Teil-
habe durch Arbeit?

ht:Esliegtin der Natur des Men-
schen, etwas zu machen, woran man
selbst teilhat. Etwas zu gestalten, worauf
man stolz sein kann. Aber von 9 bis
17 Uhr in einem Biiro zu sitzen und da-
fiir Lohn zu kriegen, das liegt sicher
nicht in der menschlichen Natur. Wir
miissen sehr genau iiberlegen, was wir
hier mit Arbeit iberhaupt meinen. Ein
sehr groRRer Teil der Menschen, die in
Deutschland arbeiten, bekommen fiir
die Arbeit, die sie tun, nie eine Form von
Anerkennung, die man mit Sinnstiftung
oder Erfiillung auch nur ansatzweise
gleichsetzen kann. Um mein Studium
zu finanzieren, habe ich als Lagerarbei-
ter gearbeitet, in einer Gummibérchen-
fabrik gearbeitet, in einer Baumschule
gearbeitet. An keinem dieser Orte habe
ichauch nurim Entferntesten Anerken-
nung in irgendeiner Form erhalten.
Wenn es so wire, dass vor allem die
Lohnarbeit sinnstiftend ist, dann miiss-
ten all die Frauen reicher Mdnner, die
den ganzen Tag {iber keiner solchen Ar-
beit nachgehen, von morgens bis abends
ein enormes Sinnstiftungsproblem ha-
ben. Ich bin nicht sicher, dass das so ist.
Im tiberwiegenden Teil der Geschichte
wurde der Zustand, keiner Erwerbsar-
beit nachgehen zu miissen, als der pri-
vilegierte Zustand beschrieben. Bei den
Griechen war das so. Der freie griechi-
sche Mann, der die Demokratie erfand,
hat nicht gearbeitet. Gearbeitet haben
die Frauen, die Sklaven und die Auslin-
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der. Und in Zukunft werden dies ver-
mehrt die Roboter und Computer tun.

Ich wundere mich
sehr, dass Sie den Kommunismus im Ka-
pitalismus einfithren wollen, also bevor
die entsprechenden Produktionsverhalt-
nisse hergestellt sind — die Sie leider nie
erwdhnen, im Unterschied zu den Pro-
duktivkriften und den Produktionsmit-
teln. Marx hat aber alle drei Aspekte in
den Blickgenommen, also nicht bloR den
wissenschaftlich-technischen Fort-
schritt, sondern auch die damit in Wi-
derspruch geratenden Eigentums-,
Macht- und Herrschaftsverhiltnisse der

,wvon 9 bis 17 Uhr in einem Bliro
zu sitzen und dafiir Lohn zu
kriegen, das liegt sicher nicht in
der menschlichen Natur*
Richard David Precht

biirgerlichen Gesellschaft. Kurz zur Klar-
stellung: Auch ich habe die entfremdete
Lohnarbeit nie vergottert oder fiir sinn-
stiftend gehalten. Ich kann mir auch
eine Gesellschaft vorstellen, in der es
keine Lohnarbeit gibt. Nur ist das keine
Gesellschaft, die uns in den nédchsten
zehn oder 15 Jahren bevorsteht, sondern
eine, die Marx als Kommunismus be-
zeichnet hat: eine klassenlose Gesell-
schaft ohne Privateigentum an Produk-
tionsmitteln, Arbeitsteilung und
Geldwirtschaft. Das ist eine Gesellschaft,
die Thomas Morus schon in seiner ,,Uto-
pia“ entworfen hat. Dieser englische
Gelehrte hatim Jahr 1516 tiber eine fik-
tive Insel dieses Namens und als Erster
iiber ein Grundeinkommen geschrie-
ben, das allerdings nicht bedingungslos
war. Aber diese Gesellschaft war keine
Gesellschaft, in der ein paar Privilegier-
ten die leistungsfihigsten Computer,
Roboter und Automaten gehoren. Des-
halb stellt sich fiir mich in erster Linie
die Frage, warum die Roboter nicht uns
allen gehdren und ob deren Vergesell-
schaftung nicht eine bessere Antwort

auf den technologischen Umbruch na-
mens Digitalisierung ist.

Precht:Fiir mich steht das Grundein-
kommen iiberhaupt nicht im Wider-
spruch zur Vergemeinschaftung. Der
reale Anfang des Grundeinkommens
findet im Jahre 1775 statt —mit den Vor-
lesungen von Thomas Spence. Das Inte-
ressante bei Spence ist, dass er beides
zusammenfiihrt. Das grofRe Problem in
England bestand damals fiir Spence da-
rin, dass man der Gemeinde das Land
weggenommen und es privatisiert hat.
Genau das, schlug er vor, machen wir
riickgdngig. Das heiRt, das Land gehort

allen und von dem Ertrag, den das Land
abwirft, zahlen wir der Bevolkerung ein
Grundeinkommen. Das ist auch heute
noch eine schéne Idee. Aber vorerst ge-
hen meine Uberlegungen fiir eine digi-
tale Gesellschaft von den Machtverhalt-
nissen im Jahr 2018 aus. Und ich hoffe
iibrigens, dass wir uns in einem Punkt
einig sind: Ein Sozialismus in Reinform
ist ohnehin nicht méglich. Denn der
fithrt entweder zur Einparteienherr-
schaft oder zu einer extremen Schwa-
chung des Staates: Alles wird genossen-
schaftlich selbst verwaltet. Wenn aber
der Staat die Kontrolle aus der Hand gibt,
iibernehmen am Ende Warlords und
Oligarchen die Macht. Deshalb setze ich
im Gegenzug darauf, dass das Einbauen
des Sozialismus in den Kapitalismus die
Spielregeln aus dem Innern verédndert.

PM: Ganz konkret: Wie wollen Sie
das Grundeinkommen finanzieren?

Precht: Das von mir bevorzugte Mo-
dell lehnt sich an Berechnungen des
Schweizers Oswald Sigg an, einer der



»Ich frage mich, warum die
Roboter nicht uns allen gehoéren.
Das ware die beste Antwort auf
die Digitalisierung*“

Christoph Butterwegge

Viter des Grundeinkommens. Er war
Sprecher der Regierung in der Schweiz,
hatte einen hohen Posten im Finanzmi-
nisterium und hat ausgerechnet, wie
hoch eine Steuer aufjede Finanztransak-
tion sein miisste, die in der Schweiz ge-
tatigt wird, um ein Grundeinkommen
von 2500 Franken fiir jeden Schweizer
zu finanzieren: 0,05 Prozent. Wenn Sie
also zum Geldautomaten gehen, wan-
dern 0,05 Prozent an den Staat. Das gro-
Re Geld aber kommt durch den Hochfre-
quenzhandel rein. Damit, zeigt Sigg,
lasst sich das Grundeinkommen finan-
zieren. In Deutschland ginge das so
nicht, vermutlich wéren es eher 0,3 oder
0,4 Prozent. Richtig ist aber, dass das
Geld, das wir im Bundeshaushalt haben,
verglichen damit, was an deutschem
Geld um den Erdball kreist und in schnel-
len Hochfrequenztransaktionen hin und
her bewegt wird, ein Fliegenschiss ist.

Ich fange mal mit
einer Sympathiebekundung an, denn
ich bin im wissenschaftlichen Beirat
von Attac. Das ist ein in Frankreich ge-
griindetes und heute global agierendes
Netzwerk, das sich seit 1998 um die
Einfiihrung einer solchen Finanztrans-
aktionssteuer bemiiht. Nur muss man
die Kirche im Dorflassen und sollte kei-
ne Milchméddchenrechnung anstellen:
Eine Finanztransaktionssteuer brichte
nach dem gegenwartigen Stand der Dis-
kussionen auf der EU-Ebene fiir die Bun-
desrepublik nur 17 Milliarden Euro im
Jahr. Damit kann man vielleicht die Fi-
nanzspekulationen ein Stiick weit zu-
riickdrangen, aber kein bedingungslo-
ses Grundeinkommen finanzieren, und
zwar selbst dann nicht, wenn man die
rund 150 Sozialleistungen (vom Arbeits-
losengeld tiber die Renten bis zum
Wohngeld) streicht, fiir die zusammen
weniger als eine Billion Euro ausgege-
ben werden. Ein Grundeinkommen in
Hohevon 1500 Euro, auf 82,5 Millionen
Einwohner der Bundesrepublik und auf

zwolf Monate berechnet, ergibt Kosten
von circa 1,5 Billionen Euro pro Jahr.

11: Kein Grundeinkommen fiir
Sduglinge, Herr Butterwegge, sondern
fiir alle iiber 21. Da sieht die Rechnung
schon wieder ganz anders aus.

Und was ist mit dem
Kindergeld? Das Kindergeld fdllt weg?

Prechi: Ja, selbstverstdndlich.

Okay, wenn das Kin-
dergeld wegfillt, dann soll also, wer
fiinf Kinder hat, diese von 1500 Euro
erndhren, und jemand, der keine Kinder
hat, kann das Grundeinkommen ander-
weitig verprassen?

’recht: Sie haben es genau erfasst.
Ich mochte nicht, dass jemand, der
1500 Euro Grundeinkommen hat und
keine Perspektive auf einen Beruf, auf
die Idee kommt, fiinfKinder zu kriegen.

Also das ist jetzt
nicht mehr nur neoliberal, sondern
schon sozialreaktionAr.

Precht: Das ist nicht sozialreaktio-
nir. Wenn Sie mit einem Partner zusam-
menleben, dann haben Sie schon
3000 Euro und unter Umstidnden deut-
lich mehr als ein Hartz-IV-Empfanger
mit fiinf Kindern. Ich wiirde Kindern
kein Grundeinkommen zahlen. Der be-
notigte Betrag liegt eher bei einer Billion
als bei 1,5 Billionen. Und die 17 Milliar-
den Euro im Jahr, von denen Sie spre-
chen, betreffen eine Finanztransaktions-
steuervon 0,1 Prozent und 0,01 Prozent
aufDerivate, wie sie 2014 vorgeschlagen
wurde. Das ist nicht ansatzweise die Di-
mension, in der ich denke. Nach einem
Gutachten der Beratungsgesellschaft CE
belduft sich der Nominalwert aller in
Deutschland oder von deutschen Finanz-
instituten gehandelten Wertpapiere auf

Freiheit

jahrlich 275 Billionen Euro! Sollte es da
nicht moglich sein, dass der Staat eine
Billion abschopft?

PM: Herr Butterwegge, Sie lehnen
das Grundeinkommen ab und schlagen
stattdessen eine Biirgerversicherung
vor. Was genau heif8t das?

In eine solidarische
Biirgerversicherung wiirden alle Grup-
pen einbezogen, Freiberufler ebensowie
Beamte oder Minister. Nicht bloR auf
Lohne und Gehilter, sondern auch auf
Kapitaleinkiinfte sowie auf Miet- und
Pachterlose wiirden Beitrage fallig. Wiir-
de man dann noch die Beitragsbemes-
sungs- und Versicherungspflichtgren-
zen auf- oder stark anheben, stiinde der
Sozialstaat wieder auf einem festen fi-
nanziellen Fundament. In die Biirgerver-
sicherung eingefiigt wire eine Grundsi-
cherung, die bedarfsgerecht, armutsfest
und repressionsfrei ist. Eine solidarische
Biirgerversicherung unterstiitzt keinen
Multimilliondr, aber den Miillwerker
und die Multijobberin. Damit ist der So-
zialstaat zielgenauer, gerechter und so-
zialer als ein Grundeinkommen. Solida-
ritdt muss wieder ein zentrales Leitbild
der Gesellschaft bilden.

Precht: In den Werten haben wir
keine Differenz. Auch ich bin fiir Soli-
daritdt und Umverteilung. Ich bin aller-
dings davon tiberzeugt, dass der Sozial-
staat nicht erhalten bleiben wird. Der
Grund hierfiir liegt in der fundamenta-
len Verdnderung in der 6konomischen
Basis, wie ich ihn zu Beginn mit Blick
auf die Digitalisierung skizziert habe.
Deshalb miissen wir dafiir kimpfen,
dass die Produktionsverhéltnisse sich
soverdndern, dass moglichst viele Men-
schen profitieren.
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Freiheit

Mehr Freiheit?

Bessere Freiheit!

Was heildt hier eigentlich Freiheit? Angesichts der 6konomischen
und 0kologischen Weltlage ist es hochste Zeit, den Begriff ganz neu zu
fassen. Ein Pladoyer fiir einen neuen Liberalismus

reiheit, darunter verstehen wir heute
in aller Regel: Optionenvielfalt. Je gro-
Ber der Radius meiner Handlungsmog-
lichkeiten, je uneingeschrankter ich
wihlen kann zwischen Lebensstilen,
Waren, Jobs, Wohnorten, vielleicht
auch Partnern, je weiter ich reisen und je mehr ich
konsumieren kann, desto freier bin ich. Dieses quan-
titative Verstdndnis von Freiheit —nach der Maxime
»Je mehr, desto besser!“ —hat aber seine Tiicken. Die
Natur ist dieser Logik zufolge ein beliebig zu bear-
beitender Gegenstand, wenn nicht sogar Widerstand
zum eigenen Freiheitsverlangen, den man durch
Technik bandigen muss. Wer seine Optionen maxi-
mieren will, muss Um- und Mitwelt kontrollieren,
um deren stérenden Einfluss zu minimieren. Mit-
menschen — etwa jene, die mit leeren Hinden aus
anderen Teilen der Welt zu uns kommen — erschei-
nen in diesem Modell als potenzielle Gefihrder der
eigenen Freiheit und Giiter. Das Diktat einer rein
quantitativen Freiheit spielt daher denen in die Han-
de, welche Freiheit nicht zu, sondern von Verantwor-
tung und Bindung anstreben. Das Loblied auf die
Freiheit verkommt so schnell zu einer Hymne an die
niederen Instinkte; dem Liberalismus droht der mo-
ralische Kiltetod. Wer Freiheit allein zur Verteidi-
gung bereits etablierter Freiriume oder Besitzstinde
willen verficht, der oder die wird die offene Gesell-
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schaft aufgeben, sobald sich diese Interessen mit
anderen Regierungs- und Gesellschaftssystemen
besser realisieren lassen.

Wir sollten uns daher dringend von der stupiden
Armut des Optionenzihlens 16sen, um fiir den wahren
Reichtum der Freiheit empfianglich zu werden. ,Je
besser, desto mehr!“ —unter dieser Maxime einer qua-
litativ bewerteten Freiheit sollten wir bessere gegen-
uber schlechteren Freiheiten priorisieren, bevor wir
uns ans Vermehren von Optionen machen. Freiheit,
meine ich, hingt primdr an der Klasse und nicht an
der Masse unserer Chancen. Qualitatives Abwigen
kommt vor quantitativem Abwiegen!

Nicht rechnen, werten!

Unsere Vernunft rechnet bei der Freiheit nicht, sie
urteilt; sie misst nicht, sondern wertet. So zeigt sich
wahre Freiheit oft im Reduzieren von Optionen; we-
niger kann zwar niemals mehr, wohl aber bisweilen
besser sein. Privat machen wir von dieser Einsicht viel-
fach Gebrauch. Eine Asthetik der Demut, Bescheiden-
heit und Geniigsamkeit zieht bereits weite Kreise: Was
wir essen und trinken, wie wir uns kleiden und wohin
wir reisen oder wie wir uns fortbewegen, wird von
vielen schon lange nicht mehr im Sinne eines stindi-
gen ,hoher, schneller, weiter“, sondern zusehends
unter Gesichtspunkten der Nachhaltigkeit entschie-
den. Individuell. Aber gesellschaftlich? Da wird es

Claus
Dierksmeier

P\
Claus Dierksmeier lehrt als
Professor fiir Globalisie-
rungsethik an der Universitat
Tiibingen. Seine akademische
Arbeit konzentriert sich vor
allem auf Fragen der Politik-,
Religions- und Wirtschaftsphilo-
sophie. 2016 erschien von ihm
»Qualitative Freiheit. Selbstbe-
stimmung in weltbiirgerlicher
Verantwortung“ (transcript)
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knifflig. Wie sollten wir politisch miteinander fiirei-
nander festlegen, welche Freiheiten mehr oder weni-
ger sinnvoll sind? Lisst sich da Paternalismus
iiberhaupt vermeiden? Wessen Freiheiten haben Vor-
rang, wenn die Freiheit der einen mit den Freiheiten
der anderen kollidiert?

Vom Partikularen zum Universellien

Ich meine: Wir miissen endlich ernst damit machen,
dass nicht die Partikularitat—unser Geschlecht, Stand,
unsere Einkommensklasse, ethnische oder religiose
Zugehorigkeit etwa —, sondern die Personalitédt un-
serer Existenz — unsere Fihigkeit, Autoren unserer
eigenen Biografien zu sein —unser Anrecht auf Freiheit
begriindet. Wenn uns allen aber Freiheit zusteht, weil
und insofern wir Personen sind, dann steht sie allen
Personen zu —auch weit entfernt lebenden Menschen
und zukiinftigen Generationen. Und deshalb folgt aus
der qualitativen Formel ,Je besser, desto mehr!“: Je
intensiver unsere individuelle Freiheit mit universel-
ler Freiheit — den Freiheiten aller Personen — harmo-
niert, desto mehr entspricht sie der eigentlichen Idee
der Freiheit; und daraus folgt: Umso starker sollten
wir sie schétzen, schiitzen und starken. Die entschei-
dende Frage der Freiheitsphilosophie lautet daher
nicht, wie viele, sondern welche und wessen Freiheiten
wir zuh6chst und zuerst sichern sollen. Und die Ant-
wort aufjene Frage findet sich, wenn wir individuelle

Selbstbestimmung mit weltbiirgerlicher Verantwor-
tungverschranken. Freiheit wird zwar um ihrer selbst
willen gesucht, kann sich aber nicht selbst gentigen.
Wir miissen frei sein, um uns zu binden, aber wir
miissen uns auch binden, um wahrhaft frei zu bleiben.
In einer 6kologisch ruinierten Welt geht es nicht be-
sonders freiheitlich zu. Und wer sich nicht an Werte
und Regeln zu binden weil, versinkt im Chaos seiner
Triebe. Ohne bestimmte kulturelle Formen und sozi-
ale Normen verkiimmert der Mensch, und seine Frei-
heit verkommt.

Autonomie als Aufgabe

Wo Freiheit von ihrer Idee her individuelle auf univer-
selle Freiheit verweist, fithrt dies zu einer Neubewer-
tung der Forderung nach moralischer, sozialer und
okologischer Nachhaltigkeit. Von qualitativer Warte
aus betrachtet reduziert die Forderung nach globaler
und intergenerationaler Verantwortung unsere Frei-
heit keineswegs, sondern — sofern und insoweit sie
dabei der Freiheit aller Personen dient — realisiert viel-
mehr die liberale Grundidee. Denn Freiheit ist uns nicht
nur gegeben, sondern im Namen und Interesse aller
Weltbiirger aufgegeben. In der Tat: Freiheit verpflich-
tet! — Darin liegt die Biirde sowohl als auch die Wiirde
unserer Autonomie. Die Idee der qualitativen Freiheit
ist daher, kurz gesagt, eine, die ihre weltbiirgerliche
Verantwortung nicht meidet, sondern sucht.
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Anonio Negri Das Gespr('ich

Antonio Negri gilt als einer der einflussreichsten Denker der Gegenwart.
Fiir sein politisches Engagement verbrachte der Kommunist mehrere Jahre in
Haft. Nach wie vor versucht er die marxschen Begriffe ins 21. Jahrhundert
zu libersetzen — und trdumt neuerdings von einer Welt der Unternehmer
Das Gesprach fuhrte Alexandre Lacroix / Fotos von Franck Ferville / Aus dem Franzosischen von Felix Kurz

»Der Klassenkampt
ist kein

Spaziergang«

enige Philosophen haben Denken
und Handeln, Begriffsarbeit und
politisches Engagement so eng mit-
einander verbunden wie er. 1933
unter dem italienischen Faschis-
mus geboren, vertiefte sich Anto-
nio Negri als Student zundchst in die Rechtsphilosophie
Hegels sowie in die Phinomenologie und den Personalismus
Emmanuel Mouniers. Nach dem Krieg lehrte er bereits als
25-Jahriger an der Universitidt von Padua. Kommunist wur-
de Negri 1954/1955, als er ein Jahr in einem israelischen
Kibbuz verbrachte. Er sieht dies als Berufung und als Riick-
kehr zum Ursprung: Sein 1936 verstorbener Vater hatte die
Zelle der Kommunistischen Partei in Livorno mitbegriindet.
Seitdem hat Negri sich immer wieder eingemischt und ein
theoretisches Projekt vorangetrieben, das auf einer Neu-
lektiire von Marx, Machiavelli und Spinoza beruht. Er war
einer der Kopfe des Operaismus (von ital. operaio, Arbeiter),
einer bedeutenden italienischen Arbeiterbewegung, die
nach der Ermordung des Ex-Ministerprasidenten Aldo Mo-
ros im Jahr 1978 harsche Repression erfuhr. Im Laufe seines

Lebens verbrachte Negri insgesamt zehn Jahre in Haft und
unter Hausarrest. Kiirzlich veréffentlichte er gemeinsam
mit dem amerikanischen Literaturwissenschaftler Micha-
el Hardt ,, Assembly“. Das Buch setzt Reflexionen tiber die
Machtverhiltnisse im globalen Kapitalismus fort, die die
beiden mit dem weltweiten Bestseller ,Empire“ (2000) be-
gonnen hatten.

Philosophie Magazin: Herr Negri, ,Assembly* ist
das fiinfte Buch, das Sie mit Michael Hardt verfasst
haben. Eine Doppelautorschaft ist in der Philoso-
phie ungewdhnlich. Wie funktioniert lhre
Zusammenarbeit?
Antonio Negri: Zunichst fiihren wir Diskussionen, die einen
ersten Plan entstehen lassen. Dann teilen wir auf. Jeder liest,
schreibt, schickt seinen Text dem anderen, der ihn um-
schreibt, erweitert. Wir telefonieren hiaufig und sehen uns
viermal im Jahr, um eine Woche lang konzentriert zu arbei-
ten. Wenn das Buch fertig ist, ldsst sich nicht mehr unter-
scheiden, was von ihm und was von mir stammt, es ist wirk-
lich ein gemeinsam geschaffenes Werk.

Philosophie Magazin Nr.05 / 2018 / 67



>>>

Ideen

Das GQSpTaCh Antonio Negri /

Nicht wie bei den Biichern, die Gilles Deleuze
und Félix Guattari zusammen veroéffentlicht
haben, die aber offenbar im Wesentlichen
auf Deleuze zuriickgehen...
Nein, vollig anders. Ich bin auch schon lange kein
Akademiker mehr. Das war ich bis in die 1970er-
Jahre, dann wurde ich Aktivist, und in der Politik ist
das kollektive Schreiben die Regel — besonders wenn
man einer Bewegung angehort, die die Figur des An-
fithrers ablehnt.

Diese Figur des groRen Mannes ist ein
Schiliisselbegriff in der Geschichtsphiloso-
phie. In Hegels Augen sind es herausragende
Individuen wie Napoleon, die den Lauf der
Welt verdndern. Haben wir die Epoche der
groRen Mdnner hinter uns gelassen? Lost die
Horizontalitédt gerade die Vertikalitét ab, wie
Ihr Buch ,Assembly“ nahelegt?
Man sollte die Figur des groRen Mannes nicht mit der
Funktion der Fiihrung verwechseln. Fiir Hegel zeichnet
sich der grofe Mann dadurch aus, dass er den Sinn der
Geschichte klar zu erkennen vermag. Die Geschichte
weist eine gewisse Bewegung auf, die durch ein Ziel
bestimmt ist. Der grof3e Mann steht in einer Beziehung
zu dieser Teleologie, was mit der Frage von Vertikalitit
und Horizontalitdt aber nichts zu tun hat. Der Aus-
gangspunkt fiir ,Assembly“ war der Befund, dass die
politische Fiihrung in einer tiefen Krise steckt. In
Frankreich betrachten manche Emmanuel Macron als
einen Mann der Vorsehung, vergessen aber dabei, dass
er erst infolge des Niedergangs der Sozialisten und Re-
publikaner Erfolg hatte. Auch Donald Trump hat eher
von der Krise des Zweiparteiensystems profitiert. Die-
se Krise der Fithrung betrachten Michael und ich als
eine Chance, um neue Organisationsformen auszupro-
bieren. Nehmen Sie nur die Black-lives-matter-Bewe-
gung, die keine Fithrungsfigur wie Martin Luther King
mehr hat. Oder die feministischen Kampfe, ebenfalls
ohne Galionsfigur. Oder Occupy Wall Street. Oder die
spanischen Indignados. Weltweit entstehen Versamm-
lungen und verdndern die Machtverhéltnisse.

Ubergehen Sie damit nicht die Riickkehr des
Autoritarismus, sei es in Gestalt von Wladi-
mir Putin in Russland, Recep Tayyip Erdogan
in der Tiirkei, Narendra Modi in Indien oder
Xi Jinping in China?
Aber alle diese autoritdren Abweichungen —mit Aus-
nahme Chinas, das ist tatsdchlich ein anderer Fall —
hingen mit der Krise des Systems der Reprdsentation
zusammen. Sie verkorpern keine Riickkehr des tra-
ditionellen Autoritarismus, sondern einen Moment
der Instabilitdt der Globalisierung. Dass der Kapita-
lismus global geworden ist, zeigt sich deutlich in der
Logistik. Unter den Ozeanen verlaufen zahllose Ka-
bel, tiberall sehen wir Stréme von Menschen, Waren,
Informationen. Es besteht eine tiefe Diskrepanz zwi-
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schen der Globalisierung der Infrastruktur und den
uiberlieferten nationalen politischen Systemen. Des-
halb war ,,Empire“ ein solcher Erfolg: Es ging uns
darum, den von der alten Linken endlos wiederholten
Diskurs des Internationalismus zu iiberwinden, um
die Frage nach der Globalisierung und der Erfindung
eines neuen Regierungssystems in aller Deutlichkeit
zu stellen. Mit all dem will ich nur sagen, dass Putin,
Erdogan, Modi oder Xi Jinping ungeachtet ihrer au-
toritdren Pose diese Welt nicht wirklich steuern. Fi-
nanzkapital und Migrationsstrome bewegen sich viel
schneller als sie! Die grofRen Verdnderungen in der
Geschichte gehen immer von Klassen-, von Massen-
bewegungen aus, sie gilt es zu beobachten, nicht das
Gestikulieren der Fithrungskrafte.

Italien befindet sich seit den Wahlen vom
4. Médrz in einer Phase der Instabilitit. Die
Fiinf-Sterne-Bewegung und die Lega Nord
haben sich auf ein Biindnis zwischen linkem
und rechtem Populismus geeinigt. Wie se-
hen Sie diese Krise?
Esist eine schmerzhafte Situation. Italien hatte schon
immer gravierende Probleme, vor allem die Kluft




zwischen Norden und Siiden. Europa war dabei nie
eine Hilfe, vielmehr wurde Italien vom Neoliberalis-
mus verwiistet. Heute bekommen wir die Folgen zu
spiiren. Was tun? Ich sehe die Gefahr, dass die souve-
réanistischen, populistischen Losungen, von links wie
von rechts, nicht nur in Italien, sondern in ganz Eu-

»Man darf das Wort
JUnternehmen’ nicht den
Kapitalisten tiberlassen«

Antonio Negri
insechs Daten

1933
Geburt in Padua, im
Italien Mussolinis

1936

Tod des Vaters, eines
Mitbegriinders der
Kommunistischen
Partei in Livorno

1961

Griindung der Zeit-
schrift Quaderni Rossi,
an der Negri mitwirkt
und mit der der italie-
nische Operaismus
entsteht

1979

Nach der Entfiihrung
und Tétung Aldo Moros
wird die operaistische
Bewegung unterdriickt
und Negri viereinhalb
Jahre lang ohne Pro-
zess inhaftiert

1983

Wahl zum Abgeordne-
ten und Gang ins Exil
nach Frankreich, wo

er an dem von Jacques
Derrida gegriindeten
College international
de Philosophie und an
der Universitat Paris VII
lehrt

1997

Riickkehr nach Italien
und erneute Inhaf-
tierung, ab 1999 als
Freigdnger

ropa bedeutende Krifte werden, wenn sich die neo-
liberale Politik der EU nicht schleunigst dndert. Aber
da bin ich ziemlich pessimistisch.

Den Begriff des ,Volkes“ reklamiert sowohl
die extreme Linke wie die extreme Rechte
fiir sich. Marx bezog sich auf das ,,Proleta-
riat“. Sie bevorzugen dagegen den Begriff
der ,Multitude“. Weshalb?
Der Begriffist nicht neu. Man findet ihn bei Thomas
Hobbes, wenn auch negativ konnotiert, und mit einer
positiven Bedeutung bei Spinoza. Michael und ich
wollten ihn weiterentwickeln. Spinoza definiert die
Multitude als die Gesamtheit der Singularititen
[Anm. d. Red.: Negri und Hardt ziehen den Begriff der
»Singularitit dem des Individuums vor, da mit Letz-
terem der Individualismus verbunden ist], die durch
kein Prinzip der Einheit zusammengeschweit und
nicht durch den Gehorsam gegeniiber einem Souve-
rdn hergestellt wird. Der Begriff der Multitude ist
offen. Wahrend das Proletariat implizit auf die Bour-
geoisie, das Volk auf die Elite als sein Gegentiber ver-
weist, ist die Multitude eine Kraft der autonomen,
spontanen Affirmation, nichts umschlieRt sie auRer
der Konstitution des Gemeinsamen.

Ein Renault-Arbeiter im Jahr 1950 wusste,
dass er zum Proletariat gehort. Ist ein Ver-
kdufer bei H&M oder ein leitender
Angestellter bei Total im Jahr 2018 Teil der
Multitude? Wer gehort dazu, wer nicht?
Zur Multitude gehort, wer aus Zwang arbeitet, unter
seiner Arbeit leidet und beherrscht wird — die Multi-
tude arbeitet unter dem Kapital. Bei den leitenden
Angestellten ist das weniger eindeutig; aber irgend-
wann muss man sich mal fiir ein Lager entscheiden,
oder nicht? Aber ich kann Thnen auch auf einer phi-
losophischen Ebene antworten. Als Karl Marx eine

internationale Arbeiterklasse beschwor, bestand die
Gesellschaft mehrheitlich aus Bauern und Handwer-
kern. Er hat also keine soziologische Beschreibung
geliefert, sondern eine politische Hypothese formu-
liert. Der marxsche Begriff der Arbeiterklasse ist ein
zu verwirklichendes Projekt. Fiir den Begriff der
Multitude gilt dasselbe.

Der Begriff der ,Versammlung“ wirkt eben-
falls wie ein Projekt. Aber wie konstituiert
sich die Multitude in Versammlungen? Wenn
die Versammlung in Ihrem Verstéindnis we-
der politische Partei noch Gewerkschaft ist,
sondern ein spontanes Kollektiv, woran er-
kennt man sie dann?
Haufig entsteht eine Versammlung, wenn die Multi-
tude einen Ort besetzt. Im Herbst 2011 hielten die
Aktivisten von Occupy Wall Street ein Sit-in in der
Nihe der New Yorker Borse ab. Im selben Jahr besetz-
ten mehrere Zehntausend Indignados die Puerta del
Sol in Madrid. Die Agypter nahmen 2011/2012 den
Tahrir-Platz in Beschlag. Sobald die Multitude einen
Raum erobert, begegnen sich verschiedene Krifte,
ein egalitdrer Diskurs zirkuliert. Die Versammlungen
sind eine Suche nach politischer Organisation, aber
ohne Hierarchie, ohne Elite. Sie versuchen, eine In-
stitution des Gemeinsamen zu schaffen. Mir ist be-
wusst, dass dieser Prozess ein Herantasten ist.

In ,,Assembly“ beziehen Sie sich iiberra-

schenderweise auf den Begriff des

Unternehmers. Man stellt erstaunt fest,

dass Sie von einer Welt der Unternehmer

trdumen!
Ja, aber wir verwenden den Begriff keineswegs im
neoliberalen Sinn. Das Wort ,,Unternehmen® ist zu
grof3, um es den Kapitalisten zu tiberlassen. Erinnern
Sie sich nur anden ersten Satz in den , Bekenntnissen*
von Jean-Jacques Rousseau: ,Ich beginne ein Unter-
nehmen, welches beispiellos dasteht und bei dem ich
keinen Nachahmer finden werde.“ Und heift das
Raumschiff in ,Star Trek“ nicht ,Enterprise“? Aber
im Ernst: Michael und mir schien es interessant, dass
der Unternehmer im Sinne Joseph Schumpeters, also
als Erfinder und Erneuerer, sehr selten geworden ist.
Es gibt fast nur noch Manager, die Prozesse verwalten.
Gleichzeitig hat sich die Organisation der Arbeit ein-
schneidend verdndert. Ein Phinomen unserer Zeit
besteht darin, dass die Arbeiter Eigentiimer ihrer Ma-
schinen geworden sind. Sie besitzen ihre eigenen
Smartphones und Laptops. Mit dieser Wiederaneig-
nung der Produktionsmittel verschwimmt zugleich
die Grenze zwischen Mensch und Maschine. Stellen
Sie sich eine Fabrik im 19. Jahrhundert vor, aus der
die Arbeiter jeden Abend die Maschinen mitnehmen,
wohin auch immer sie wollen. Hitte das die Position
der Bosse nicht geschwicht? Genau das erleben wir
heute. Deshalb kehrt sich der traditionelle Gegensatz
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zwischen Beschiftigten und Bossen zurzeit um: Die
Beschiftigten brauchen keinen Boss mehr. Selbst In-
novation ist heute ein Gemeinschaftswerk, wie etwa
die Open-Source-Software zeigt. Frither waren die Fa-
briken die Produktionseinheiten, heute sind es die
Metropolen, in denen die Multitude lebt. Neue Unter-
nehmer betreten die Biihne, die eine autonome, leben-
dige Arbeit férdern, nicht eine disziplinierte und tote.
Daswissen iibrigens auch die traditionellen Unterneh-
men: Sie sind zu hierarchisch, zu starr unterteilt, die
jungen Leute wenden sich von ihnen ab, um anderswo,
um anders zu arbeiten.

Worin unterscheidet sich das von lhnen be-
flirwortete soziale und politische Unter-
nehmertum von Start-ups oder freiberufli-
chem Coworking? Betreiben Sie nicht eine
Apologie des neuen IT-Unternehmertums?
Allevon Ihnen genannten Tendenzen haben dasselbe
Leitmotiv: , Ich bin der Unternehmer meiner selbst!“
Der neue Unternehmer, der uns vorschwebt, will da-
gegen das Gemeinsame hervorbringen, ihm eine Form
geben. Das ist ein ethisches, politisches und 6kologi-
sches Ziel. Es geht nicht darum, dem Erfolg und dem
Profit hinterherzulaufen. Die NGOs, die Migranten
unterstiitzen, sind nur ein Beispiel fiir diese Tendenz.

Man kann sich also ein Unternehmertum

ohne Privateigentum, ein kommunistisches

Unternehmen vorstellen?
Von Lenin stammt die berithmte Losung: ,Kommu-
nismus —das ist Sowjetmacht plus Elektrifizierung.“
Heute haben wir keine Sowjets mehr, aber Versamm-
lungen. Und es geht nicht mehr um Elektrifizierung,
sondern um Informationsnetzwerke und Plattfor-
men. Insofern konnte man seine Losung zeitgemaR
umformulieren: ,Kommunismus — das sind Ver-
sammlungen plus Digitalisierung.”

In der 6ffentlichen Meinung Italiens gelten

Sie heute oft immer noch als der cattivo

maestro, der bése Lehrmeister ...
Es stimmt, die Medien haben das Bild eines bosartigen
Menschen, eines kranken Professors konstruiert, das
bis heute nachwirkt. Vielleicht weil es in der recht
konservativen italienischen Gesellschaft indiskuta-
belist, dass ein Universitatsprofessor fiir die Arbeiter
und die Jugendbewegungen Partei ergreift. Die Me-
dien haben mir ein Etikett verpasst: das des heimli-
chen Kopfes der Roten Brigaden. Hétte ich jeden, der
mich der Mitgliedschaft bei den Roten Brigaden be-
zichtigt hat, wegen tibler Nachrede verklagt, dann
widre ich heute reich.

Auch die Fernsehnachrichten waren lhrem
Ruf abtréglich.
Jahrelang haben sie mein Gesicht gezeigt —ein furcht-
bares Foto, rot und schwarz! — und mich als Staats-
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feind dargestellt. Das war wirklich Lynchjustiz. Es
wird Zeit brauchen und die Arbeit von Historikern
erfordern, damit ein ausgewogeneres Bild dieser Pha-
se entstehen kann.

Was waren die Hauptanklagepunkte gegen
Sie, als Sie 1979 inhaftiert wurden?
Aufstand gegen den Staat, Mittdterschaft bei der Er-
mordung Aldo Moros und Verstrickung in 17 weitere
Morde. Zudem wurde mir vorgeworfen, einen reichen
Genossen entfithrt zu haben, um von seiner Familie
Losegeld zu erpressen, was iiberhaupt das Infamste

»Hatte ich wie Sokrates
Grofie beweisen sollen,
indem ich eine juristische
Farce akzeptiere 2«

war. Ich habe viereinhalb Jahre in Untersuchungshaft
verbracht und auf einen Prozess gewartet, der nie
stattgefunden hat. Natiirlich nicht, in den Akten fehl-
te ja jeder Beweis. Alle diese Anklagepunkte wurden
spater fallen gelassen. Im Juni 1983, noch immer ohne
Urteilinhaftiert, wurde ich fiir die Radikale Partei ins
Parlament gewdhlt. Dank der Immunitédt des Abge-
ordneten kam ich aus dem Gefangnis und ging ins Exil
nach Frankreich, gerade noch rechtzeitig, bevor mei-
ne Immunitdt aufgehoben werden konnte. Manche
haben mir vorgeworfen, dass ich geflohen bin. Ich
wiisste gerne, wen ich durch meinen Gang ins Exil
verraten haben sollte. Andere Genossen, die genauso
zu Unrecht inhaftiert waren? Hatte ich wie Sokrates
GroRe beweisen sollen, indem ich eine juristische
Farce akzeptiere und den Schierlingsbecher trinke?

Haben Sie damals den Einsatz von Gewalt

abgelehnt?
Dem Begriff ,Gewalt“ mangelt es an wesentlichen
Unterscheidungen. Wenn ein Leben durch Arbeit und
Elend zerstort wird, dann ist das Gewalt. Die erste
Bombe, die am 12. Dezember 1969 auf der Piazza
Fontana in Mailand explodierte, die 17 Menschen
totete, 88 weitere verletzte und das Werk von italie-
nischen Faschisten war, die fiir die Geheimdienste
arbeiteten — das war Gewalt. Wenn Arbeiter ihre Fab-
rik sabotieren, um unertragliche Zustinde anzupran-
gern, dann ist das Gewalt. In Herrschaftsverhéltnissen




ist Gewalt immer gegenwadrtig. Der Klassenkampf ist
kein Sonntagsspaziergang! Wer versucht, der Ausbeu-
tung ein Ende zu bereiten, setzt sich der Gefahr einer
Repression durch Polizei und Faschisten aus. Dennoch
gibt es einen klaren Unterschied zwischen Widerstand
und Terrorismus.

Seien wir genauer: Was ist Ihre Position zu

der Gewalt gegen Personen, die linke Bewe-

gungen ausgeiibt haben?
Die Gruppe, zu der ich gehorte — Autonomia Ope-
raia — hat die Gewalt nie gewihlt. Bei Demonstratio-
nen und Fabrikbesetzungen kam es zu Auseinander-
setzungen mit der Polizei. Unsere Strategie bestand
immer darin, uns gegen die Gewalt der Polizei zu
verteidigen, aber in einer verhdltnismaRigen, ange-
messenen Weise. Das war kein abstraktes Thema und
keine ideologische Position. Es ging um Widerstand,
um eine Frage des persénlichen Uberlebens von Mit-
gliedern der Organisation.

Konkret: Was haben Sie damals gemacht?
Die von uns organisierten Arbeiterdemonstrationen
fingen an, sich zu bewaffnen, aber nur um sich im
Falle eines Angriffs der Polizei verteidigen zu kénnen.
1977 habe ich auf dem Héhepunkt der Arbeiterauto-
nomie eine Demonstration mitorganisiert, bei der
100 000 bewaffnete Menschen in Rom auf die StraRe
gingen. Das war der Punkt, an dem die Michtigen
Angst bekamen. Im Mirz 1978 wurde Aldo Moro ent-
fiihrt, ich bezog sofort Stellung dagegen, im Dissens
mit vielen meiner Genossen. Mir war klar, dass diese
Entfithrung, und dann die Totung Moros, die Span-
nungen auf eine Ebene bringt, die wir nicht akzep-
tieren konnen. Was dann folgte, war furchtbar. Zum
einen wendete sich die Kommunistische Partei gegen
die Bewegungen der Arbeiter — mit einer sehr stali-
nistischen Logik, sie konnte keine Konkurrenz links
von sich dulden. Zum anderen wurde ich verhaftet
und der Offentlichkeit als heimlicher Anfiihrer, als

Mastermind der Roten Brigaden prasentiert, was ab-
surd ist, denn politische Attentate habe ich nie gut-
geheifRen. Diese Repression und Diffamierung waren
Teil einer Strategie, die die Arbeiterautonomie zer-
storen sollte. 30 000 Menschen wurden ins Gefingnis
geworfen, 3000 bis 4000 verurteilt. Das war das Ende
einer Zeit enormer Hoffnungen. Wir waren eine Ge-
neration, die damit gescheitert ist, das Land zu ver-
dndern, und die auf eine sehr zerstérerische Weise
attackiert wurde. Diese Niederlage betrifft ganz Ita-
lien, denn Silvio Berlusconi ist 1992 auf den Triim-
mern unserer Bewegungen an die Macht gekommen.

Betrachtet man Ihr Werk aus einem gewissen
Abstand, gewinnt man den Eindruck, dass
Sie die Schliisselbegriffe von Marx aufgegrif-
fen haben, um sie ins 21. Jahrhundert zu
iibertragen: Aus dem Proletariat wird die
Multitude, aus dem Kapitalismus das Empire,
aus der Fabrik die Metropole, aus der Partei
die Versammlung, aus dem Aktivisten der
Unternehmer. Kdnnte man so lhre philoso-
phischen Ambitionen zusammenfassen?
Ja, doch trotz des verdnderten Vokabulars gilt, dass
das Kapital und der Staat die Feinde der Arbeiter sind
und dass die Arbeiter fiir den Kommunismus kimp-
fen. Aber ich mochte hinzuftigen, dass ich dem itali-
enischen Operaismus verbunden bin und bleibe. An
dieser Bewegung haben Intellektuelle wie Mario
Tronti, Alberto Asor Rosa, Massimo Cacciari, Luciano
Ferrari Bravo und viele andere teilgenommen. Was
Lektiire und Synthese betrifft, haben diese Autoren
Beachtliches geleistet. Unsere Interpretation des Mar-
xismus hatte nichts mit der sowjetischen Tradition
zu tun, weil wir immer von einer Reflexion iiber die
Arbeit ausgegangen sind und uns bestindig an die
Orte der Produktion begeben haben. Ich bin heute
also einer der bekannteren Vertreter einer ganzen
theoretischen Stromung, und der Kraft dieses Kollek-
tivs verdankt mein philosophisches Werk viel. /

Empire. Die neue
Weltordnung

(Campus, 2002)

Dieser erste Essay war ein
internationaler Erfolg. Ne-
gri schrieb ihn zusammen
mit Michael Hardt, als er
noch im offenen Vollzug in
Italien seine HaftstraRe ab-
sal%. Mit seinen Reflexionen
Uber die Globalisierung
und einer Erneuerung des
Imperialismusbegriffs von
Rosa Luxemburg bot das
Buch kritische Werkzeuge,
die von groRRen Teilen der
globalisierungskritischen
Bewegung aufgegriffen

wurden. Es beschreibt eine
kapitalistische Herrschaft,

die kein AuRen mehr kennt:

Das Zentrum ist allgegen-
wartig geworden.
&

Multitude. Krieg und
Demokratie im Empire
(Campus, 2004)

Wahrend ,.Empire“ den
globalisierten Kapitalismus
darstellt, fragt ,Multitude”
nach dem Zustand der
oppositionellen Krafte.
Zudem behandelt es die
neuen Arbeitsverhaltnisse
im Dienstleistungssektor,
ndmlich Entstehung und

Werke von Antonio Negri (gem. m. Michael Hardt)

Hegemonie der ,imma-
teriellen und kognitiven
Arbeit“. Was geschieht,
wenn unsere Affekte

und Gedanken zu einer

entscheidenden Produktiv-

kraft werden?
&

v
Demokratie! Wofiir wir
kampfen
(Campus, 2013)

Zunachst von den Auto-
ren im Selbstverlag bei
Amazon Kindle publiziert,
versucht der kurze Essay
der Occupy-Bewegung
philosophisches Riistzeug
zu geben.

Assembly

(Campus, 2018)

Ausgehend vom Begriff
der Versammlung setzt
das ambitionierte Werk das
Anliegen von ,Demokra-
tie!“ fort: Es geht um die
weltweiten Veranderungen
nach dem Niedergang

der globalisierungskriti-
schen Bewegung, angetrie-
ben von spontan entste-
henden Gruppen wie

den spanischen Indigna-
dos, Occupy Wall Street
oder dem Arabischen

Friihling.
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WerkzeugRasten

Losungswege

/

Von Leyla Sophie Gleissner

Doppelleben, Sehnsiichte, Angste: Viele Menschen vertrauen ihre Geheimnisse dem Tagebuch an.
Vier Erklarungsversuche, weshalb sich das intime Schreiben so groRRer Beliebtheit erfreut

y

\Warum schreiben wir Tagebuch?

., Um Geheimnisse zu hiiten*

Ludwig Wittgenstein (1889-1951)

., Um uns zu erinnern*

Wailter Benjamin (1892-1940)

em Tagebuch konnen wir Gedanken anvertrauen, die wir an-
deren lieber nicht preisgeben. Schweigsam wie es ist, hiitet es
auch die verwegensten Geheimnisse. Was aber, wenn es jemand
anderem in die Hinde fdllt? Ludwig Wittgenstein traute seinen
Mitmenschen wohl nicht recht iiber den Weg, entschied er sich
doch dazu, besonders private Passagen
seines Tagebuchs in Geheimschrift auf- [
zuzeichnen. So gesteht der 47-jahrige r‘
Wittgenstein voller Scham: ,Ich bin
noch heute, wie als kleiner Bub beim
Zahnarzt.“ Zum Gliick hat er nie erfah-
ren, dass seine Schrift einige Jahre spé-
ter entschliisselt — und seine Angst vor
dem Zahnarzt somit der Allgemeinheit
bekannt wurde.

,Um zu denken“

Hannah Arendt (1906-1975)

m 10.12.1927 notiert Walter Benjamin folgende Zeilen in sein
Moskauer Tagebuch: ,Ich lese in meinem Zimmer Proust,
fresse dazu Marzipan.“ Eine, wie es scheint, unbedeutende Anek-
dote — doch schlieRt nicht gerade das Nebensidchliche, Jahre spiter
gelesen, mitunter ganze Welten auf? Erst im Riickblick wird uns
Kklar, was uns eine bestimmte Lebenssi-
=g tuation wirklich bedeutet hat. Das Ta-
01 gebuch erfiillt fiir Benjamin den Zweck,
,nachtraglich einiges herausheben und
aufheben® zu konnen. Was aufgeschrie-
ben ist, geht nicht verloren. Das Tage-
buch erinnert uns daran, wer wir einmal
waren und wer wir geworden sind. Es
ist unser Begleiter im Kampf wider das
Vergessen.

=l ,Um zu trauern®

Roland Barthes (1915-1980)

enktagebuch” nannte Hannah Arendt ihre Sammlung aus 28
# dichtbeschriebenen Heften. Das ist wenig {iberraschend fiir eine
Frau, deren Ziel es immer war ,zu verstehen“ — auch dasjenige, das
aufden ersten Blick unerschlieffbar scheint. Wie wurde totalitdre Ge-
walt moglich und was kénnen wir ihr entgegnen? Denken und (poli-
tisches) Handeln sind fiir Arendt untrennbar. Was die beiden Bereiche
zusammenfiihrt, ist die ,Mitteilung® —auch an sich selbst. Denn ,,0h-
nedieses Zum-Wort-Werden“ kénnte man, so Arendt, ,den Schock der
Wirklichkeit nicht aushalten®“. Denken, um zu verstehen, verstehen,
um zu handeln. Hierbei kann uns das Tagebuch zur Seite stehen.
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erliert man einen wichtigen Menschen, fiihlt sich plotzlich

alles sinnlos an. Wie soll es weitergehen ohne dich? Und weshalb
habe ich dir nie gesagt, wie viel du mir bedeutest? Fragen spuken im
Kopfherum, ohne beantwortet werden zu konnen. Wer kann helfen?
Das Tagebuch. Roland Barthes, der zeitlebens mit seiner Mutter Hen-
riette unter einem Dach gelebt hat, schrieb nach deren Tod ein ,Ta-
gebuch der Trauer”. Die Wohnung still und leer, wurde er sich selbst
im Schreiben zum tréstenden Zuhorer. Aus der Stummbheit iiber das
Geschehene schufer eine Stimme. Und: ,Wer weif, vielleicht findet
sich doch noch ein wenig Gold in diesen Aufzeichnungen.“

Wuctratian-: Flaise Oddns.
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THEODOR W, ADORND
AM STRAND
DER INSEL RUGEN

er Badeanzug sitzt, die Sonne scheint mit hochsommerlicher

Kraft und auf dem Stiick Himmel, das die Urlaubsaufnahme

zeigt, ist nicht eine Wolke zu sehen. Und doch strahlt die Person

im Zentrum des Bildes alles andere als Entspannung aus. Der
gekriimmte Korper wirkt unruhig und in dem nachdenklich angelegten
Kopf scheint gidnzlich anderes vorzugehen als die Vorfreude auf ein Eis
am Stiel. Der Mann, der daim Sommer 1933 auf der Insel Riigen in seinem
Strandkorb kauert, ist der Soziologe und Philosoph Theodor W. Adorno.
Warum der Mitbegriinder der Frankfurter Schule nur wenig fiir das Kon-
zept Urlaub iibrig hatte, fithrt er in seinem Aufsatz ,Freizeit” aus. , Frei-
zeit“, so Adorno, sei nur im Zusammenhang mit der unfreien, sprich
»fremdbestimmten” Arbeitszeit zu denken und dadurch ,immer schon
an ihr Gegenteil gekoppelt®“. Selbst mit Sand zwischen den Zehen gibt es
kein Sein aufRerhalb der Arbeit. Damit legt das Urlaubsfoto des damals
30-Jahrigen den Blick auf einen Gedanken frei, der fiir das Gesamtwerk
des Intellektuellen zentral ist. So heilt es zugespitzt im 6. Aphorismus
seiner ,Minima Moralia“: , Die eigene Distanz vom Betrieb ist ein Luxus,
den einzig der Betrieb abwirft. Darum trigt gerade jede Regung des sich
Entziehens Ziige des Negierten.“ Nicht nur ist ein entspannter Urlaub in
falschen, da stets fremdbestimmten Umstdnden undenkbar, auch ein
gutes Leben muss unter diesen Voraussetzungen eine Illusion bleiben.
Durch die technischen Entwicklungen zeigt sich, wie richtig Adorno lag,
ist die Grenze zwischen freier Zeit und Arbeitszeit durch dauervibrieren-
de Smartphones heute doch tatsdchlich bis zur Unkenntlichkeit ver-
schwommen. Sollte das WLAN-Signal Ihres Hotels also nicht bis zum Pool
reichen und Sie keine Dienstmail empfangen kénnen, seien Sie froh. Wei-
ter ist der Arbeit im Jahr 2018 nicht zu entkommen.

Die Kunst, immer recht zu behalten

/

KNIFF NR. 41

Lassen Sie lhren

Gegner alt aussehen!

Das Verfahren

Wenn Sie eine Debatte gewinnen wollen, werfen Sie
lhrem Gesprachspartner vor, er vertrete konserva-
tive Ideen. Angenommen lhr Kontrahent sieht die
innovativen Méglichkeiten des Transhumanismus
(z. B. Verlangerung des Lebens, Steigerung der
Intelligenz) lediglich als Gefahr flir die Spaltung der
Gesellschaft und sagt: ,.Es werden natirlich die
Reichen sein, die sich zu technisch ,erweiterten’
Menschen machen lassen. Arme Leute werden dann
umso mehr zu Menschen zweiter Klasse.” Erwidern
Sie seufzend: ,,Bei jeder technischen Innovation
dieselbe alte Leier: Man glaubt immer, dass nur die
Besserverdienenden davon profitieren.”
Formulierungen wie: ,,Das haben wir schon
tausendmal gehort” oder ,,Das hat noch nie
funktioniert” sind gute Mittel, um den Gegner zu
verunsichern, weil Sie ihn als fantasielos hinstellen
oder als einen angstlichen Ultrakonservativen, der
glaubt, dass die Welt sich nicht verandert.
Argumentieren Sie mit Marx gegen Hegel, der
glaubte, dass alles zweimal geschieht: ,Er hat
vergessen hinzuzufligen: das eine Mal als Tragddie,
das andere Mal als Farce“. Machen Sie lhren Gegner
also lacherlich, indem Sie zeigen, dass er nicht in der
Lage ist, die Originalitat eines Problems zu
verstehen, und nur abgedroschene Argumente hat.

Die Abwehr

Wenn man lhre Ideen als banal und konservativ
bezeichnet, antworten Sie, dass die Kraft eines
Arguments nicht in seiner Originalitat liegt, sondern
in seiner Stichhaltigkeit. Sagen Sie, dass dieselben
Griinde oft dieselben Wirkungen nach sich ziehen
und dass es Einwande gibt, die ihre Giiltigkeit nicht
verlieren. Dann prazisieren Sie lhre Idee. Im Falle des
Lerweiterten Menschen® ist es unwahrscheinlich,
dass die Reichen sich dieser Moglichkeit nicht
bedienen wiirden, um ihre Macht zu steigern und
die Gesellschaft weiter zu spalten. Kurzum: Der
Weise weil3, was bewahrenswert ist und was nicht.
Wer nach dem Neuen strebt, nur weil es neu ist, ist
geschichtsvergessen und leichtsinnig.

Von Nicolas Tenaillon
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Der Klassillé‘g;

Darwin

und die

MENSCHLICHE
NATUR

Die klassische Naturgeschichte wies dem Men-
schen einen Ausnahmestatus zu. Durch die Entdeckungen Charles Darwins
war diese Sicht passé. Der britische Forscher erkannte in den Arten das
Ergebnis eines langen Evolutionsprozesses, in dessen Verlauf die am besten
Angepassten triumphieren. Somit erschien der Mensch pldtzlich nur noch
als kleiner Zweig am Baum des Lebens. Zudem setzte Darwin dazu an, mit
dem Prinzip der natiirlichen Auslese die Entstehung dessen zu erkliren,
was wir bis heute fiir unser exklusives Vorrecht halten: Gefiithle und mora-
lische Urteile. In welcher Weise die natiirliche Auslese weiterhin als Leitbild
fiir unser Verstindnis des menschlichen Verhaltens dient, erklirt der Bio-
loge und Philosoph Philippe Huneman in seinem Essay. Der Wissenschafts-
philosoph Thierry Hoquet ordnet fiir uns Ausziige aus ,,Die Abstammung
des Menschen und die sexuelle Selektion“ ein, die wir im Beiheft abdrucken.
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Philippe Huneman ist
Forschungsdirektor am Pariser
Institut d’histoire et de
philosophie des sciences et des
techniques (CNRS/Sorbonne)
mit einem Schwerpunkt auf
Evolutionsbiologie. Er ist
zudem Autor zahlreicher
Publikationen iiber Charles
Darwin
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n ,Uber die Entstehung der Arten® (1859) schildert
Darwin, dass alle lebenden Arten mit dlteren Arten
verwandt sind — und allesamt auf einem einzigen
Stammbaum angeordnet werden kénnen, der bis zum
Urvorfahr Luca (fiir Last Universal Common Ancestor),
der ersten lebendigen Zelle, zuriickreicht. Deshalb
erklidrt der Prozess der natiirlichen Auslese zu einem
Grofteil die Evolution der Arten, ihre Anpassung an
ihr Milieu und ihre Diversifizierung. Dieses wissen-
schaftliche Modell umfasst das Reich aller Lebewesen,
darunter auch den Menschen, dem Darwin 1871 ein
weiteres Buch widmet: ,Die Abstammung des Men-
schen und die sexuelle Selektion*®.

Das darwinsche Denken stellte das bis dahin gel-
tende Menschenbild auf den Kopf. Geht man von einer
gemeinsamen Abstammung aller Lebewesen aus, liefert
die Untersuchung verschiedener Primaten oder anderer
Sdugetiere auch Wissen iiber die entsprechenden Merk-
male der Menschen: ,Wer den Pavian versteht, wiirde
mehr zur Metaphysik beitragen als Locke*, notierte
Darwin 1838, der sich der philosophischen Bedeutung
seiner Theorien bewusst war. In ,Der Ausdruck der
Gemiitsbewegungen bei dem Menschen und den Tie-
ren” (1872) vergleicht er deshalb etwa Mimik und Ges-
tik von Primaten mit denen von Menschen. Darauf
aufbauend begannen Psychologen, menschliche Emo-
tionen zu analysieren. So entstand eine Theorie der
Basisemotionen, die als Ausdruck unserer urspriing-
lichsten Gefiihle verstanden werden: Furcht, Freude,
Traurigkeit, Ekel und Wut.

Besonders fruchtbar war das Konzept der natiirli-
chen Auslese aber fiir Studien zu Kognition und Ver-
halten des Menschen. Darwin deutete hierfiir zwei
Ideen an, die noch heute viele Forschungsprogramme
definieren. Einerseits stellte die sexuelle Selektion
eine treibende Kraft bei der Entwicklung des Men-
schen dar; andererseits sind zahlreiche menschliche
Ziige — Korperbau, Verhalten oder Kognition — Pro-
dukte der natiirlichen Auslese. Im fiinften Kapitel der
»~Abstammung des Menschen* wendet Darwin diese
Ansichten aufdie menschliche Moral an und erldutert,

Darwin und die menschliche Natur /

was sich bis heute in den Grundlagen der Kooperati-
onsforschung wiederfindet.

Allerdings sind Altruismus und Kooperation fiir
die ersten Darwinianer lange ein Ritsel gewesen.
Wenn im Kampf ums Dasein die Besten den Sieg da-
vontragen und anschlieRend ihre vererbbaren Eigen-
schaften verbreiten, warum gibt es dann noch Altru-
isten, die anderen doch eigentlich zu ihrem eigenen
Nachteil helfen? Warum findet man bei allen Tier-
arten Individuen, die fiir ihre Herde Risiken auf sich
nehmen, wie die Antilopen, die aufspringen, wenn sie
einen Lowen entdecken — oder sich opfern, wie die
Arbeitsbienen, die sich nicht fortpflanzen, um sich
besser um die Kénigin zu kiimmern? Bereits Peter
Kropotkin, groRer Biologe und bekannter Anarchist,
kritisierte Darwin fiir seine Fokussierung auf den Kon-
kurrenzkampf, wo es doch so erkennbare Beispiele
von Kooperation in der Natur gab.

Unerklarlicher Altruismus?

Seit den 1960er-Jahren ist die Kooperation allerdings
zu einem wichtigen Studienobjekt der Darwinianer
geworden. Das 1964 von William D. Hamilton formu-
lierte Konzept der ,Verwandtenselektion® etwa ver-
deutlicht, dass altruistische Akte selektiv vorgenom-
men werden, wenn der entsprechende Nutzen, in
Abhingigkeit vom Verwandtschaftsgrad zwischen den
Individuen, groRer ist als die Kosten. So erkldrt man
den Altruismus der sozialen Insekten, die ihren Ge-
schwistern genetisch ndherstehen als ihren Kindern
und deshalb ein Interesse daran haben, Letztere fiir
die Konigin zu opfern.

Das 1971 von Robert Trivers vorgebrachte Konzept
der ,Reziprozitdt“ besagt, dass ein altruistischer Akt
dann vorliegt, wenn vom Begiinstigten angenommen
wird, dass er spdter seinerseits altruistisch handeln
wird, wenn also beide Individuen sehr wahrscheinlich
wieder interagieren werden. So versteht man die Ge-
meinschaften von Krokodilen und jenen Végeln, die
ihnen die Zahne pflegen. Bei den Menschen hingegen

ist dieses Problem komplexer; sie konnen auch gegen- >>>
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IN'5 DATEN

DARWIN r A y A A

1809 1831 1859 1871 1882
Geburtam Fast fiinfjdhrige Erscheinen der Erscheinen von Tod am 19. April
12.Februarin Weltumsege- ersten Ausgabe »Die inDowne,
Shrewsbury lungs-Expedition  von ,Uber die Abstammung Grafschaft Kent
(England) an Bord des Entstehung der des Menschen

Forschungs- Arten” und die sexuelle

schiffs Beagle Selektion*

Eine Theorie, die in der Luft lag

-

ie Urheberschaft der Evoluti-
Donslehre wird Charles Darwin

zugeschrieben. Dabei vergisst
man jedoch, dass 1859, als ,Uber die Ent-
stehung der Arten“ erscheint, bereits
mehrere Forscher den Kreationismus,
also den Glauben an eine géttlich ge-
schaffene und unverdnderliche Natur,
infrage gestellt hatten. Der Franzose
Jean-Baptiste de Lamarck legt bereits zu
Beginn des Jahrhunderts eine Theorie
der Arten vor, um deren Vielfalt und
Komplexitat zu erklaren. Deren absolute
Formulierungen - die Giraffe hatte einen
langen Hals, um die héchstgelegenen
Blatter der Baume zu erreichen - fithren
allerdings dazu, dass Darwin Lamarcks
Arbeiten als ,Nonsens*“ abtut.
Seinen beriihmtesten Essay veroffent-
licht Darwin folglich auch in der Angst,
dass man ihm zuvorkommt. Ein von ihm
bewunderter Naturforscher, Alfred Rus-

sel Wallace, hatte ihm etwa das Manu-
skript eines Essays zum Ursprung der
Arten zugesandt, das Darwins eigenen
Arbeiten sehr nahekommt. Die Korres-
pondenzen und Notizen Darwins bele-
gen, dass dieser uber zehn Jahre lang
seine Theorie immer weiter verfeinerte
und dabei die Entdeckungen der Beagle-
Expedition einarbeitete. ,,Ich war so frap-
piert tiber die Verbreitung der Organis-
men auf den Galapagos-Inseln (...) und
tiber den Charakter der amerikanischen
fossilen Saugetiere und so weiter, dass
ich mich entschloss, blindlings alle Arten
von Tatsachen zu sammeln, welche sich
inirgendeiner Weise auf die Frage bezie-
hen kénnten, was Spezies sind (...) ich bin
beinahe tiberzeugt (der Meinung, mit der
ich an diese Frage herantrat, vollig ent-
gegengesetzt), dass die Spezies nicht
unveranderlich sind (mir ist, als gestdnde
ich einen Mord ein).

Von Thomas Robert Malthus, Verfasser
eines Essays mit dem Titel ,Das Bevolke-
rungsgesetz®, entlehnt Darwin dabei die
Idee eines ,struggle for life“, der einer
begrenzten Anzahl von Ressourcen und
einer immer weiter steigenden Zahl von
Individuen entspringt. Mit dem Prinzip
der nattirlichen Auslese will Darwin den
Fortbestand von Individuen und Arten
und das Aussterben anderer erklaren. Die
Entwicklung eines Merkmals, das Indivi-
duen oder ganzen Arten irgendeinen
Vorteil verschafft, wird deren Uberleben
beglinstigen: Sie werden ,nattirlich aus-
gelesen“ und libertragen dieses Merkmal
auf inre Nachkommen. Die benachteilig-
ten Individuen oder Arten werden ihrer-
seits tendenziell verschwinden.
Kaum erschienen, findet ,Uber die Ent-
stehung der Arten“ reiBenden Absatz
und l6st erst in GroRbritannien, bald auch
jenseits des Atlantiks heftige Debatten
aus. Und schon brauen sich iber Darwins
Haupt die Zornesstiirme der Evolutions-
gegner zusammen.

Victorine de Oliveira

R S R T P e R T s,

iiber Leuten, die sie niemals wiedersehen werden,
spontan altruistisch handeln; fiir sie scheint der Ko-
operationsbereich wesentlich weiter zu gehen.

Darwin hatte das bereits erkannt, als er schrieb:
»Ein anderes, michtigeres Anregungsmittel fiir die
Entwicklung geselliger Tugenden sind Lob und Tadel
unserer Mitmenschen.“ Tatsichlich baut jede Hand-
lung eine Reputation auf—und diese kann mich teuer
zu stehen kommen. Letzten Endes kommt es uns also
zugute, kooperativ zu sein. Forscher untersuchen
mittlerweile Online-Marktplidtze wie Airbnb oder
eBay, wo die Reputation tatsdchlich eine Garantie ge-
gen Betriiger darstellt.

Der Biologe David Sloan Wilson verficht seit
30 Jahren Darwins Intuition tiber den Ursprung der
Moral, sowie Letzterer sie in der ,Abstammung* fest-

hielt: ,Wenn zwei auf einem Gebiet lebende Urmen-
schenstimme in Wettbewerb traten und der eine
Stamm (bei sonst gleichen Verhéltnissen) eine gréRe-
re Anzahl mutiger, einander ergebener und treuer
Mitglieder besal3, die stets bereit waren, einander vor
Gefahr zu warnen, sich beizustehen und zu verteidi-
gen, sowird dieser Stamm erfolgreicher gewesen sein
und den andern erobert haben.“ Der Altruismus wiir-
de somit aus der Kombination zweier gegensitzlicher
Krifte resultieren: der Konkurrenz innerhalb von
Gruppen, bei der die Egoisten immer den Sieg tiber die
Altruisten davontragen, und der Konkurrenz zwi-
schen Gruppen, bei der im Gegenteil die Gruppen mit
mehr Altruisten in ihren Reihen obsiegen. Wenn die
zweite Form der Konkurrenz ausreichend stark im

Verhiltnis zur ersten ist, wird die Gesamtquote der >>>
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Die Denker

\Von Victorine de Oliveira

Aristoteles

) 384-322 v. Chr.

O Aristoteles unterscheidet
drei Seelentypen: vegetativ,
animalisch und rational. Die
Seele, ,anima“, ist das Prinzip
eines jeden ,organisierten
Kérpers“. Das Prinzip der
Rationalitét ist die Eigenart des
Menschen. Davon zeugt seine
Sprache, also die Fahigkeit,
Ideen auszutauschen. Aus
dieser Veranlagung entspringt
die Mdglichkeit zu debattieren,
jaletztlich eine Gesellschaft zu
bilden. Der Mensch ist ein
durch seine politische Natur
bestimmtes Lebewesen.

Montaigne
) 1533-1592

O Inder, Apologie des
Raimond Sebond“ macht sich
Montaigne iiber die
vermeintliche Uberlegenheit
des Menschen innerhalb der
Schopfung lustig. ,AnmaRung
ist unsere eigentliche angebo-
rene Krankheit*, spottet er. Der
Mensch sei vor allem ein launi-
sches Wesen: ,,Wir gehen nicht,
wir lassen uns forttragen.” Der
freie Wille? Eine lllusion! ,,.So
schwanken wir zwischen ver-
schiedenen EntschlieBungen;
nichts wollen wir frei, nichts
absolut, nichts bestandig.”

R P R R B R e N S e e B e Tt

>>> Altruisten die der Egoisten tibertreffen. Dieses ,Multi-

level-Selektion“ genannte Modell betrifft alle Lebe-
wesen. Was also macht einen spezifisch menschlichen
Altruismus aus?

Die Evolutionspsychologie trat in den 1990er-Jah-
ren die Nachfolge der Soziobiologie an. Sie ndhert sich
dem Geist als einer Gesamtheit von Fihigkeiten, dieim
Laufe der Evolution ausgeformt wurden und als Anpas-
sungen begriffen werden. Anstatt sich wie die Soziobio-
logie fiir die Verhaltensweisen zu interessieren, richtet
die Psychologie ihr Augenmerk auf die menschliche
Kognition. Sie fasst den Geist modular auf, zusammen-
gesetzt aus autonomen Systemen, die gleichsam als
Antworten auf besondere Umweltanforderungen ent-
standen sind: nach Partnern suchen, sich den sozialen
Manipulationen entziehen, die Erwartungen eines
anderen entschliisseln und so weiter. So nimmt man
etwa an, dass ein Modul zur Gesichtserkennung in der
Spindelwindung des Gehirns existiert; schlieRlich
musste die Fihigkeit, die Gesichter von Freunden wie
Feinden wiederzuerkennen, zum reproduktiven Erfolg
unserer Vorfahren beigetragen haben.

Wie die Evolution

die Hypochondrie begiinstigt

Die Evolutionspsychologie erklart somit auch das, was
man lange fiir seltsame Fehlleistungen der Kognition
hielt, die ,kognitiven Verzerrungen“. Diese stellt sie
in einen Zusammenhang mit urzeitlichen Umgebun-
gen, in denen sich bestimmte Verhaltensweisen adap-
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‘ ‘ Neue Studien

stellen die

bekannte Erzihlung von der
prihistorischen Welt als eines
Krieges aller gegen alle infrage

tiv herausgebildet haben. Die Tatsache, dass wir dazu
veranlagt sind, vor Schlangen und Spinnen Angst zu
haben, nicht aber vor weitaus gefahrlicheren Autos
und Feuerwaffen, lisst sich evolutiondr dadurch er-
kliren, dass nur die Ersteren zur urspriinglichen Um-
welt der Hominiden gehorten. Die von Martie Haselton
eingefiihrte ,Theorie des Fehlermanagements® ent-
wickelt ihrerseits die Idee, dass manche Fehler asym-
metrische Kosten verursachen. So ist eine positive
Falschannahme oft weniger schadlich als eine nega-
tive: Zum Beispiel ist es besser, sich grundlos wegen
eines eingebildeten Leidens zu sorgen, als eine reale
Krankheit nicht zu bemerken. Deshalb hat die natiir-
liche Auslese jene Module begiinstigt, die dazu neigen,
sich systematisch in eine bestimmte Richtung zu
tduschen, zum Beispiel mehr positive als negative
Falschannahmen zu begehen (daher auch die instink-
tive Furcht vor Ansteckung bei Krankheiten, die be-
kanntermafen nicht ansteckend sind).

Der religiése Glaube und die dazugehorigen Ver-
haltensweisen konnten ebenfalls Anpassungen sein,



akg-images/Science Sourceﬁ akg-images (2); akg-images/Gert Schiitz; Universitat Utrecht

SPRECHEND

MASCHINENHAFT

INSTINKTIV

WELTBILDEND

MORALISCH

4

‘ /

4

Descartes

) 1596-1650

0O ,,Denn es ist sehr bemerkens-
wert, dass es keine so stumpf-
sinnigen und dummen Men-
schen gibt (.., die nicht fahig
waren, verschiedene Worte
zusammen zu ordnen*:
Descartes {ibernimmt die
antike Idee der Sprache als
Distinktionsmerkmal des Men-
schen, das ihn vom Rest der
Welt des Lebendigen trennt.
Wenn das Tier eine Maschine
ist, unterscheidet sich der
Mensch durch die Vereinigung
zweier Substanzen, des materi-
ellen Kérpers und der Seele.

La Mettrie
) 1709-1751

O, Der menschliche Kérper ist
eine Maschine (...), lebendes
Abbild der ewigen Bewegung.
(...) Ohne Nahrungsmittel
verschmachtet die Seele, gerét
in Raserei, und entkréftet
stirbt sie.“ La Mettrie fegt die
Idee der Seele hinweg. Fiir ihn
istsie nur ein Effekt des
inneren Wirkens der Organe,
ein ,empfindlicher materieller
Teil des Gehirns“ der in keiner
Weise rechtfertigt, den
Menschen gesondert von der
iibrigen Welt des Lebendigen
zu betrachten.

Nietzsche
) 1844-1900

O Nietzsches Menschenbild
ist maRgeblich durch die
Lektiire Darwins inspiriert.
Der Mensch ist eine von
(Raubtier-)Instinkten bewohn-
te Kreatur. Auch sein ,,Uber-
mensch“ erinnert stark an
Darwins Grundprinzip natiir-
licher Auslese. Dass das Chris-
tentum die Schwache hono-
riere, kritisierte Nietzsche in
seiner Schrift ,,Zur Genealogie
der Moral“scharf und forder-
te entschieden eine Uberwin-
dung dieser von ihm so
genannten ,Sklavenmoral“.

Heidegger
) 1889-1976

O Fiir Martin Heidegger ist
der Mensch ein ,,Seiendes,
das von der ,Sorge“ um sein
»Dasein“ bewohnt ist. Infolge-
dessen formuliert er den
Mensch-Tier-Unterschied neu.
In ,,Die Grundbegriffe der
Metaphysik“ unterscheidet er
den ,weltlosen“ Stein, das
~weltarme” Tier (alles, was es
umgibt, erscheint ihm nurin
Funktion der Bediirfnisse, die
seiner Art eigen sind) und den
~weltbildenden“ Menschen,
der fahig ist, sich den Dingen
und der Welt zu 6ffnen.

de Waal

) *1948

O Laut dem niederlandischen
Primatologen Frans de Waal
existieren bei bestimmten
Tieren moralische Gefiihle. Sie
sind sensibel fiir Emotionen
anderer Tiere und haben ein
ausgepragtes Unrechtsbe-
wusstsein. Ausgehend von der
Beobachtung der Menschen-
affen schlussfolgert er in ,,Der
Affe in uns“: ,Wir werden mit
Impulsen geboren, die uns zu
anderen hinziehen (...). Wie alt
diese Impulse sind, wird am
Verhalten unserer Primaten-
verwandten deutlich.“
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deren Nutzen in der augenblicklichen Integration des
Individuums in die urzeitliche Gruppe besteht, die
ihm die Bestrafungen erspart, die diejenigen wider-
fahren, die von den Brauchen abweichen. Selbst der
Ursprung der Sprache wird zur Frage nach ihren se-
lektiven Vorteilen: Manche Autoren behaupten, dass
sich die Sprache als ein Mittel zum schnellen Aus-
tausch von Informationen tiber Sex und Fortpflan-
zung herausgebildet habe; andere Hypothesen gehen
davon aus, dass die Sprache es erlaubt, seine eigene
Fahigkeit zur raschen Beschaffung von Informationen
herauszustellen, die fiir die Gruppe wertvoll sind.

Der Mensch - von Natur aus gut?

Viele Evolutionspsychologen nehmen an, dass in der
Prahistorie der Krieg zwischen Stimmen die Norm
gewesen sei. Allerdings haben Feldstudien die Vorstel-
lung von der préhistorischen Welt als eines hobbes-
schen Krieges aller gegen alle jiingst wieder infrage
gestellt. Die Welt sei eher rousseauistisch und mithin
friedvoll gewesen — gewaltsame Tode gab es sicherlich
in groRer Zahl, jedoch resultieren diese eher aus iso-
lierten Taten denn aus Clankriegen. Hobbes versus
Rousseau, ist die menschliche Natur bose oder gut —
diese Debatte wird bis heute gefiihrt.

Die Paldoanthropologie hat ihr Wissen insbeson-
dere in den letzten beiden Jahrzehnten stark erwei-
tert. Wir kennen jetzt Dutzende Hominidenarten, wir
wissen, dass der Neandertaler nicht der Vorfahr des
Homo sapiens war, sondern sein Vetter — und dass sie

sich sichtlich untereinander gekreuzt haben. Es wur-
den Hominiden gefunden, die ilter sind als die 1974
gefundene ,Lucy*. Die Aufficherung zwischen Prima-
ten und Menschen unter diesen Hominiden verschiebt
sich immer weiter zurtick, von vier Millionen (unser
Vorfahr ,Lucy“)aufsieben Millionen Jahre (unser Vor-
fahr ,Toumai*).

Neben der Rekonstruktion des Stammbaums der
Hominiden stellen sich die Paldoanthropologen Fra-
gen nach den Prozessen, die die Evolution erméglich-
ten. Ein Beispiel zum Schluss: Man weif, dass die
meisten der mit uns verwandten Menschenaffen in
sozialen Gruppen organisiert sind, die von einem
Ménnchen dominiert werden, das sich Ressourcen und
Weibchen aneignet. Funde von den iltesten Gesell-
schaften attestieren nun aber im Gegenteil eine relativ
egalitdre Struktur. Der Biologe Sergey Gavrilets hat
2012 ein einfaches mathematisches Modell zum Ur-
sprung der Gleichheit bei den Hominiden vorgeschla-
gen. Wie schaffen es Individuen, die schwicher sind
als der Dominator und ihm deshalb gehorchen, diesen
dann schlussendlich doch zuriickzuweisen? Antwort:
Sie miissen sich verbtinden. Das Modell von Gavrilets
zeigt: Je bewusster einem Menschen das Selbst und
die eigene Kraft sind, desto eher kann der Widerstand
gegen dominante Individuen ausbrechen und zum
Egalitarismus fithren. Fast 150 Jahre nach der , Ab-
stammung des Menschen* gibt Darwin uns also noch
immer zu denken. /

Aus dem Franzosischen von Till Bardoux
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Jutta Person

Forsters
Siidsee

—ﬁf_"

ie die Welt wirklich aus-
sieht, kann im 18. Jahr-
hundert niemand besser

beurteilen als ein junger Naturfor-
scher, der an James Cooks zweiter
Siidseereise teilgenommen hatte
und damit als erster Deutscher aus
praktischer Anschauung argumen-
tiert: ,,Die Natur des Menschen - so
Georg Forsters fundamentale Ein-
sicht - ist {iberall gleich®, schreibt
Frank Vorpahl in seinem anste-
ckend enthusiastischen Forster-
Buch (,,Der Welterkunder*, Galiani,
32 €), das dem Reisenden quer
durch die Siidsee und die Archive
auf der Spur ist. Das Besondere an
Forsters Universalismus: Er entsteht
zu ,einer Zeit, in der Debatten iiber
die Unterschiede zwischen den Ras-
sen selbst unter Mannern der Auf-
kldrung zur Mode wurden.” In Euro-
pa beginnen die Gehirnvergleiche
zuwuchern, natiirlich zum Nachteil
der Nichteuropder. Forster halt da-
gegen - und legt sich mit Immanuel
Kant an, dessen ,,Bestimmung des
Begriffs der Menschen-Race“ zwar
bei der Praformationslehre bleibt,
aber gleichzeitig nach Hautfarben
abstuft. Nicht die einzige Herabstu-
fung im Kosmos Kants: Forster ist
emport, weil der notorisch sesshaf-
te Kénigsberger den Expeditionen
seiner Zeitgenossen keine Erkennt-
nisfunktion zugesteht. Reisen sei
sinnlos, wenn man nicht wisse, was
man suche, so Kant. In der Abstu-
fungsfrage helfen zwei Bande wei-
ter, die an eine Ausstellung im
Dresdener Hygiene-Museum an-
schlieRen: ,,Rassismus. Die Erfin-
dung von Menschenrassen“(Wall-
stein, 16,90 €) und ,,Das Phantom
,Rasse‘“ (Bohlau, 30 €). Und wer
wissen will, wie sich Reisen und Er-
kenntnis zueinander verhalten,
muss Vorpahls Forster-Eloge lesen.
Am besten natiirlich in der Siidsee.
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Bucher

I-'ilr alle ‘ Fiir Neuglerlge l Mit Vorwlssen I Hoch motlviert

| BUCHDESMONATS |

\Wenn das
Kapital erzahlt

Der Soziologe Jens Beckert untersucht die ,Imaginierte
Zukunft“ in der Wirtschaft: Gerade dann, wenn wir auf
Vernunft setzen, werden wir — zum Gliick — von Fiktionen

gesteuert Von Thorsten Jantschek

&

Jens Beckert
Imaginierte
Zukunft -
Fiktionale
Erwartungen
und die
Dynamik des
Kapitalismus
Ubers. v. Stephan
Gebauer /
Suhrkamp /
569S./42€

l ) ass die Zukunft auch nicht mehr dasist, was sie

einmal war, kann man als Mantra wirtschaftlicher Pro-
gnosetechniken lesen: An die Stelle der einstmals offe-
nen Zukunft wirtschaftlichen Handelns soll in der Mo-
derne profittrichtige Berechenbarkeit treten. Eine
ganze Industrie von Wirtschaftsforschungsinstituten und
Ratingagenturen erzeugt die Aura, wirtschaftliches Han-
deln sei von rationalem Kalkiil gepragt. Vom Wirtschafts-
wachstum bis zur technischen Analyse einzelner Aktien:
Zukunftshorizonte, die die Dynamik des Kapitalismus
befeuern, erscheinen durch Prognosen, Statistiken oder
Modellrechnungen im Licht ihrer mathematischen Be-
herrschbarkeit. Es gilt, Risiken zu minimieren und Ge-
winnchancen zu erhéhen.

Dass jedoch im Innersten des ,stahlharten Gehduses®
des Kapitalismus ein Glutkern unhintergehbarer Ungewiss-
heit steckt, ist die Grundthese dieses fulminanten Buches.
Die Tatsache, dass die wenigsten Prognosen eintreten und
kein fithrendes Wirtschaftsforschungsinstitut die Finanz-
krise von 2008 voraussagen konnte, ist fiir den Kolner So-
ziologen Jens Beckert nicht ein Problem unausgereifter
Vorhersagetechniken oder deren unzureichender Daten-
basis, sondern der 6konomischen Erwartungen an die Zu-
kunft als solcher. Er sieht in den wesentlichen Instanzen
der Wirtschaft — Geld, Kredit, Investitionen, Innovationen
und Konsum —elementare fiktionale Bestandteileam Werk,
die sich der Uberfiihrung in mathematische Risikoberech-
nungen oder Wahrscheinlichkeitskalkiile sperren.



Um diese Bestandteile zu erforschen, rekonstruiert
Beckert in Anlehnung an die Literaturtheorie einen schlan-
ken Fiktionsbegriff, der zum einen davon ausgeht, dass
eine fiktive Geschichte nicht , bloRer“ Fantasie entspringt,
sondern in der vorgeblichen Darstellung von Sachverhal-
ten besteht. Autoren tun so, ,als ob“ die von ihnen be-
schriebene Realitdt wahr wire. Zum anderen sind fiktive
Geschichten , Ausdruck der Kreativitit, sind Beschreibun-
gen, die tiber das empirisch Beobachtbare hinausgehen
und kontrafaktische Territorien erschlieRen*. Sie gewin-
nen Glaubwiirdigkeit, indem sie erfundene Elemente mit
realen Fakten verkniipfen. In diesem Sinne betrachtet
Beckert, ohne literarische Fiktion und 6konomische Er-
wartungen gleichzusetzen, auch Wirtschaftsprognosen
»als Instrumente zur Erzeugung glaubwiirdiger fiktiona-
ler Erwartungen®.

Wirtschaftsteilnehmer verhalten sich so, als habe
Papier einen Wert (Geld), und zum praktischen Umgang
mit Kreditgeld gehort beispielsweise die fiktionale Un-
terstellung, sein Wert sei stabil und Kredite wiirden zu-
riickgezahlt. Sparer zeigen, dass sie von der Fiktion {iber-
zeugt sind, jederzeit ihr Geld wieder abheben zu kénnen,
was nicht stimmt, wenn alle es zugleich versuchten. Und
im Falle von Investitionen, die eine kapitalistische Dyna-
mik antreiben, wird prinzipielle Ungewissheit durch
kollektive fiktionale Narrative in Zuversicht verwandelt.
Wirtschaftliche und technologische Innovationen
schlieflich sind ohne die Kraft fiktionaler Narrationen

nicht vorstellbar. Selbst wir Konsumenten pinseln uns
eine Zukunft aus, in der das neue iPhone Bediirfnisse
befriedigt oder Distinktionsgewinne erzielt, die wir noch
gar nicht kennen.

Entscheidend ist, dass Beckert all die wirtschaftlichen
Institutionen und Praktiken nicht durch fiktionale Erwar-
tungen entwertet oder gar entlarvt sieht, sondern ihre
handlungsleitende Funktion offenbart: Sie sind das, was
Hermann Liibbe mit Blick auf Religion , Kontingenzbew:l-
tigungen“ genannt hat. Sie haben performative, koordi-
nierende und gouvernementale Kraft, nicht zuletzt, weil
durch den Glauben an Fiktionen stindig sich selbst erfiil-
lende Prophezeiungen generiert werden.

Dass Beckert ausgerechnet im Herzen jener sozialen
Welt, diewohl am starksten von instrumenteller Vernunft
und rationalem Kalkiil bestimmt zu sein scheint, das Mo-
tiv radikaler Kontingenz entdeckt, macht die eigentliche
Faszination des Buches aus. Nicht zuletzt, weil darin eine
Vorstellung menschlicher Freiheit mitschwingt. So gelingt
esihm, ,die Aufmerksamkeit wieder auf den Einfluss der
Akteure zu lenken und zu zeigen, dass ihr Handeln nicht
auf das Wirken struktureller Krifte, festverdrahteter ko-
gnitiver RegelmaRigkeiten oder rationaler Kalkulationen
reduziert werden kann“. Dass die Algorithmen der Gegen-
wart unsere Zukunft prinzipiell nicht bestimmen kénnen,
wird fiir den Leser zur trotzig-trostlichen Gewissheit. Und
sicher voraussagen ldsst sich auch, dass Jens Beckerts
nichstes Buch gelesen werden wird. /
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Biicher

Thema . Digitalisierung /

L 4
David Gugerli
Wie die Welt in den Computer
kam. Zur Entstehung digitaler
Wirklichkeit
S.Fischer / 256 S./ 24 €

Roberto Si’manowski
Stumme Medien. Vom
Verschwinden der Computer
in Bildung und Geselischaft
Matthes & Seitz / 304S./ 24 €

Richard D:vid Precht
Jdger, Hirten, Kritiker.
Eine Utopie fiir die digitale
Gesellschaft
Goldmann/288S./20 €

Richard David
Precht

o

Morgen:
Der Philosoph Richard David Precht
forscht nach einer Utopie flir das ver-
netzte Zeitalter

Gestern: Heute:
Der Technikhistoriker David Gugerli Der Medienwissenschaftler Roberto
ist der Geschichte der Digitalisierung Simanowski untersucht neue Formen
auf der Spur der Kommunikation

. & ,
r by YA ’ ) | B ) |
Das gelikte Leben
feie s e
Wie kam die Welt in den Computer? Warum verdandern Algorithmen das
Wahrheitsverstindnis? Und hilt die Digitalisierung (trotz allem) eine Utopie

bereit? Drei neue Biicher geben Aufschluss iiber die Macht der Maschinen —
und wie wir sie zuriickgewinnen kénnen Von Katharina Teutsch

L it der Digitalisierung und ihren Kritikern ist es wie mit
dem Hasen und dem Igel. Die neuen Kulturtechniken sind via Breit-
band meistens schon da, wo der Kritiker nur hinterherstolpern kann.
Eine der grofRen Herausforderungen dabei ist die Regulierung einer
Wirtschaftsform, die Roberto Sima-
nowski ,Surveillance-Kapitalismus*®
nennt. Der Medienwissenschaftler, der
an der Universitét von Rio de Janeiro
lehrt, hat sich bereits mit der Facebook-
Gesellschaft (,Data Love“) und den kul-
turellen Folgen technologischer Ent-
wicklungen beschiftigt. In seinem
neuen Buch iiber ,Stumme Medien*®
untersucht er eine Kommunikations-
form, die sich vor allem von Daten erndhrt —von einer immateriellen
Ressource also, die uns angesichts des unendlichen Spafies digitaler
Echtzeitunterhaltung nichts zu kosten scheint.

Uber Datenschutz und Persénlichkeitsrechte ist inzwischen viel
geschrieben worden. Die Schwierigkeit liegt daher nicht im mangeln-
den Problembewusstsein Einzelner, sondern in der fehlenden Verén-
derungsbereitschaft vieler. Und das hat mit lieb gewonnenen Gewohn-
heiten zu tun: Die Kommunikationsangebote mit Umsonstdiensten
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Wahr ist das, was die
meisten lLikes erhdlt und
dlll‘Ch SChiel‘e “ﬁedel‘h()lullg bei sei es eine der vornehmsten Aufgaben
wahrheitsfiahig wird

wie WhatsApp, Facebook oder Instagram zielen aufs Emotionale, auf
unser Affektwesen. Und es ist schwer, sich etwas wieder abzugewoh-
nen, das doch gerade erst angefangen hat, Spa zu machen. Doch , die
bedingungslose Emotionalisierung ist die populdre Kehrseite des ,Post-
faktischen‘“, schreibt Simanowski. Selbst
die Schulen sind lingt auf den Zug aufge-
sprungen, wenn sie meinen, Kindern im
Unterricht die richtige Anwendung von
Applikationen beibringen zu miissen. Da-

der heutigen Bildungspolitik, nicht die
Mediennutzungskompetenz, sondern die
Medienreflexionskompetenz zu férdern.
Denn das Internet hat eine neue Form von
Meinungsbildung salonfihig gemacht, die Simanowski ,numerischen
Populismus*“ nennt. Er ist fiir den grofRen Einfluss der bertiichtigten
Fake News verantwortlich.

Wabhr ist demnach nicht das Ergebnis einer dialektischen Unter-
suchung. Wahr ist das, was die meisten Likes erhdlt und durch schie-
re Wiederholung wahrheitsfihig wird. So entstehen gefdhrliche Pa-
radoxien. Jeder weil, dass Trump liigt. Trotzdem konnte er Prasident
der Vereinigten Staaten von Amerika werden. Roberto Simanowski



schreibt: ,Die neuen Technologien lassen sich nicht auf die Alterna-
tive Utopie oder Dystopie, Emanzipation oder Kontrolle, Maschinen-
stiirmerei oder Technikfatalismus reduzieren. Die Digitalisierung der
Gesellschaft ist ebenso paradox und regressiv wie ihre Modernisie-
rung.” In der ,Dialektik der Aufklirung“ hatten Adorno und Hork-
heimer beschrieben, wie Vernunft und Naturbeherrschungin instru-
mentelle Vernunft und Naturzerstérung umschlagen konnen. BloR:
Die Verteufelung der Digitalisierung hilft auch nicht weiter.

Es komme daraufan, so meint auch der Philosoph Richard David
Precht, sie zu durchdringen. Die neue Form des digitalen Wirtschaf-
tens beschreibt er als Palo-Alto-Kapitalismus, benannt nach dem be-
riihmten Ort im Silicon Valley. ,Wie der grobe Manchester-Kapitalis-
mus der grauen Herren mit den dicken Zigarren, so muss auch der
freundliche Palo-Alto-Kapitalismus auf seinen leisen Sneakersohlen
als entfesselte Extremform erkannt und entsprechend zivilisiert wer-
den.“ Utopisches stelle das vernetzte Zeitalter ja durchaus in Aussicht,
vom Ausstieg aus der Leistungsgesellschaft bis zu griinen Stidten —
sofern es gelinge, das Recht auf informationelle Selbstbestimmung
aus den Klauen einiger weniger Global Player zuriickzuerobern. Das
Internet sei eine Machtfrage und keine Gegebenheit, erklirt Precht.

Vielleicht ist es entscheidend, die Historizitdt — und damit auch
die Gemachtheit und Verinderbarkeit — unserer hochtechnologisier-

ten Lebenswelten ins Bewusstsein zu rufen. Der Schweizer Technik-
historiker David Gugerli erinnert in seiner Studie zur Entstehung
digitaler Wirklichkeit daran, dass Digitalisierung ein Ding mit Ge-
schichte ist —und nichts an ihr ,naturwiichsig®. Den Umzug unserer
alten Welt in die Black Box des Computers stellt er als eine Reihung
technischer Herausforderungen dar, kurz: programmieren, forma-
tieren, teilen und synchronisieren. Ging es in der Frithgeschichte des
Computers nochvornehmlich um komplizierte Rechenaufgaben, gilt
das Hauptinteresse seit den 1950er-Jahren dem ,,Ordnen“ von Infor-
mationen, weswegen der Computer in einigen Lindern auch ,,Ordi-
nateur” heifdt. Die Frage nach der , Autonomie des Digitalen“, die in
den spaten 1990ern einsetzt, wird zundchst ,,als traditionelles Problem
einer aufler Kontrolle geratenen Technologie diskutiert“, so Gugerli,
und verschiebt sich allerdings bald ins Grundsitzliche. Autonom
agierende Suchmaschinen, oder allgemeiner: sich selbst verwaltende
Systeme, markieren dabei einen weiteren Epochenbruch.

Will man das Stichwort vom ,,Ordinateur* zur iibergreifenden
Metapher machen, dann geht es auch jetzt wieder darum, Ordnung in
ein angeschlagenes, aber schiitzenswertes System namens Demokratie
zu bringen. Das kostet Kraft und Selbstdisziplin. Denn: ,Ja! Ja!*, zitiert
Simanowski Holderlins Hyperion, ,.es ist recht sehr leicht, gliicklich,
ruhig zu sein mit seichtem Herzen und eingeschrinktem Geiste*. /
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SCOBEL.MAG
Die Kolumne mit Durchblick

\Wir missen

reden

Gunter Gebauer, M’anfred Holodynski,
Stefan Koelsch, Christian von Scheve
Von der Emotion zur Sprache
Velbriick / 250 S./ 3990 €

Ein Philosoph, zwei Psychologen und ein Soziologe
untersuchen, wie wir lernen, iiber Gefiihle zu sprechen
Von Gert Scobel

Eine der zentralen philosophischen
Fragen der Gegenwart ist, wie Kommu-
nikation ber Gefiihle und da-
mit Verstandigung tiber ent-
scheidende Aspekte des
menschlichen Lebens ent-
stehen kann. Wie gelingtes
uns, nachvollziehbar tiber
unsere Gefiihle zu sprechen?
Wie und wann lernen wir
das? Und wie weit kénnen

Gert Scobel ist
Autor. Er leitet und

Christian von Scheve, Soziologe - fin-

den eine gemeinsame Antwort, die

dennoch aus der Perspektive

einzelner Fachdisziplinen ent-
standen ist. Dies ist eine der
erstaunlichen Leistungen
dieses Buches.

So erklaren die Autoren, wie
tiber Kérper- und Ausdrucks-
empfindungen ein Feedback-
prozess einsetzt, der Emotio-

wir uns tatsachlich verste-  oderiertdie  nen. Sprache, Physis und
hen? Auf den ersten Blick Sendung,scobel Wahrnehmung des Selbst
scheint es einfach: Das Ich  (3sat.Donnerstag, | ;nq der anderen verbindet -

21Uhr)

kann sich selbst gegeniiber

die Rolle einer dritten Person
einnehmen (ich trete in Distanz zu mir
und beobachte mich), hat aber auch
die exklusive Perspektive der ersten
Person inne: Es erfahrt sich selbst.

In der Philosophiegeschichte wurde
daher haufig die Position vertreten,
dass das Ich sich selber naher sei als
der Welt, weil es zugleich innen und
auRen sei. Doch das erwies sich als Irr-
tum: Das Ich hat, wie Wittgenstein und
andere zeigten, keinen exklusiven Zu-
gang zu sich und seinen Gefiihlen. Ge-
blieben ist die Frage, wie Sprache und
Emotionen so zusammenkommen,
dass wir verstehen, was andere fuihlen.
Der Band ,Von der Emotion zur Spra-
che” zeichnet sich neben der akribi-
schen Bearbeitung dieses weiten Pro-
blemfeldes durch echte interdiszipli-
nare Forschung aus: Die vier Autoren -
Gunter Gebauer, Philosoph und Witt-
genstein-Experte, Manfred Holodynski,
Entwicklungspsychologe, Stefan
Koelsch, Experte fiir biologische Psy-
chologie und Musikpsychologie, sowie
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ahnlich, aber raffinierter, als
William James, der Begriinder
der Psychologie, dies bereits 1890 vor-
geschlagen hatte. Doch wie werden
neurophysiologische Feedbackprozes-
se in Sprache und in soziales Verstehen
tibersetzt, zumal sich Emotionen eben
nicht direkt beobachten lassen?

Die Autoren widmen sich der Entste-
hung, der sozialen Formung und dem
verstandlichen Sprechen liber Emo-
tionen - und entwickeln eine Theorie
der Re-Konfiguration, die weitverbrei-
tete Vorstellungen von Emotionen und
ihren Beziehungen zum Ich neu fasst.
Feedbackprozesse tragen entschei-
dend dazu bei, die zundchst rein biolo-
gischen Prozesse des Kindes zuneh-
mend ins Medium der Sprache zu
ibertragen. Wie dieser Prozess jeweils
in unterschiedlichen Bereichen von-
stattengeht - neurobiologisch bei-
spielsweise hat Koelsch eine ,Vierkom-
ponenten-Theorie des subjektiven
Empfindens” entwickelt -, das macht
den Kern dieses spannenden, weitbli-
ckenden Buches aus.

Agitieren mit Marx

4
Alain Badiou
Was verstehe ich unter Marxismus?
Ubers. v. Richard Steurer-Boulard /
Passagen/64S./890 €

Viele Leser haben die Ideen
von Karl Marx nur verschie-
denartig interpretiert, es
kommt aber darauf an, sie
konsequent in die Tat um-
zusetzen —auch und gerade
nach dem Scheitern der
kommunistischen GroRre-
gime. Dafiir plddiert der
Philosoph, Mathematiker
und bekennende Kommunist Alain Ba-
diou in einem streitbar-pragnanten
Essay. Der schmale Band wendet sich
nicht zuletzt gegen jene, die verséhn-
lich danach streben, Marx in seinem
200. Geburtsjahr als ewig missverstan-
denes Gespenst zu musealisieren. Ba-
diou hingegen predigt Marx’ Auferste-
hung und fithrt nebenbei vor, dass
Philosophie hochgradig abstrakt und
universalistisch sein kann und zu-
gleich ein praxisorientierter Uberzeu-
gungskampf. Marianna Lieder

Staaten und Wolfe

4
Heiner F. Klemme, Ansgar Lorenz
Thomas Hobbes
Fink /96S./1990 €

______ Seine Mutter ,,gebar Zwillin-
Mumeslffied  ge: ihn und die Furcht®, so
die Selbstbeschreibung des
3 Philosophen Thomas Hob-

3, Dbes, der ein Leben lang der
' Frage nachgeht, wie Men-
schenin Frieden zusammen

< leben kénnen. Hobbes’ Aus-
P einandersetzung mit der
Angst bildet den roten Faden dieser
Comic-Einfiihrung: Diskutiert werden
seine so pessimistischen wie umstritte-
nen Thesen (,Homo homini lupus®) in
Bezug aufandere Denker von Descartes
bis Arendt. Das Biichlein halt, was es
verspricht: Einsteiger erfahren auf un-
terhaltsame Weise, wie Hobbes das
friedliche Zusammenleben entwirft —
und ob wir daran heute noch ankniip-
fen konnen. LeylaSophie Gleissner
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\lles ist verflochten

In ,,Unruhig bleiben* denkt die Cyborg-Theoretikerin Donna
Haraway die Verwandtschaft von Tieren und Menschen neu
Von Cord Riechelmann

Donna Haraway ist als Theoretikerin
der Cyborgs wie als Historikerin der
amerikanischen Primatologie prades-
tiniert dafiir, die Verwandtschaften
zwischen technischen Dingen, pflanz-
lichen und tierischen Subjekten und
den alten Menschen nicht nur zu be-
schreiben, sondern auchzu ¢

kiinften“, sondern die Verflechtung
von uns Sterblichen ,,mit unzihligen
unfertigen Konfigurationen aus Orten,
Zeiten, Materien und Bedeutungen®.
Wie wenig diese Konfigurationen bis
jetzt verstanden werden, kann man
etwa am Korallensterben vor Australi-
en beobachten. Das Great Bar-

denken. Auch deshalb findet DonnaHaraway rier Reef unterliegt strengs-
man das schéne Wort ,Troub- ~ Unruhigblei- tem Schutz, stirbt aber wegen
le“ sowohl im Originaltitel — ben.Die Ver- des Klimawandels und der
ihres Buches (,Staying with ~ wandtschaft = Verschmutzung des Meeres.

theTrouble“)alsaucham An- derArtenim  Wie man solche Verbindun-
fang der deutschen Ausgabe.  Chthuluzdn  genbesser denken kann, zeigt

~Irouble“, erklart Haraway, Ubers. v.

Karin ~ Haraway dann an den Haus-

lasstsichaufein franzosisches Harrasser / Cam-  tauben und ihrer Verflech-
Verbausdem 13.Jahrhundert pus/350S./32 € tung mit uns allen. Als Haus-

zurlickfiihren, das ,aufwir-

tauben domestiziert, waren

beln®, ,wolkig machen” oder [powna 5. naraway | sie Fleischlieferanten, Nach-

»Sstoren“ bedeutet.

Drei Bedeutungen, die ihr Vor-
gehen in dieser Studie tiber
»die Verwandtschaft der Arten
im Chthuluzidn“ (eine Epoche
jenseits des Anthropozans) gut
wiedergeben: Es geht ihr um

richtenboten oder Messeat-
traktionen. Als verwilderte
Tauben, die heute mit ihrem
Kotauch dem héirtesten Beton
zusetzen, werden sie als ,Rat-
ten der Liifte“ von den einen
| bekdampft und von den ande-

eine muntere Aufforderung, L = rep Jiebevoll gefiittert. Ha-

endlich zu lernen, ,wirklich gegenwir-
tigzu sein“. Gegenwartigkeit meint bei
ihr aber eben nicht ,einen fliichtigen
Punkt zwischen schrecklichen oder
paradiesischen Vergangenheiten und
apokalyptischen oder erlgsenden Zu-

raways Geschichte dieser Verbindun-
gen von Tauben und Menschen wird
den Klimawandel nicht aufhalten —sie
konnte aber ein Anfang sein, das Ver-
héltnis von Menschen und Naturen
wirklich demokratisch zu denken.
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Nelson
Mandela

Briefe
aus dem

Gefangnis

Aus dem Englischen v. Anna u. Wolf Leube.
760 S., 51 Abb., davon 11 in Farbe. Geb. € 28,-
ISBN 978-3-406-71834-2

Nelson Mandelas Briefe aus

dem Gefiangnis - ein literarisches
Monument der Menschlichkeit
und Grofle.

NELSON

MANDELA

416 S., 21 Abb., 1 Karte. Geb. € 24,95

ISBN 978-3-406-72143-4

«Stephan Bierling beschreibt den
siidafrikanischen Nationalhelden in
so vielféltigen Facetten, dass seine

Biografie das Zeug zum neuen Stan-
dardwerk hat.» Deutschlandfunk

CHBECK

WWW.CHBECK.DE
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Antje Damm
Was wird aus uns?
Nachdenken iiber die Natur
Moritz Verlag /
144S./18 €

> V. Brauchen wir die Natur

wirklich? Sind giftige
Pflanzen bose? Warum
gibt esso viele verschie-

" Tiere uns vertrauen?
Wo man dieses Buch auch auf-
schldgt, stoRt man auf eine Frage.
Die Philosophie lehrt, dass es nur
dort Antworten gibt, wo zuvor die
richtigen Fragen gestellt wurden.
Antje Damm ist eine Meisterin die-
ser Disziplin, mit ,,Frag mich!“ ge-
lang ihr ein Buch, das heute Pflicht-
lektiire in Kitas, Grundschulen und
der Universitat sein sollte. Ihr neuer
Band ,Was wird aus uns?“ widmet
sichdem,,Nachdenken iber die Na-
tur“. Auf jeder Doppelseite finden
sich Fotos, lllustrationen oder Gra-
fiken, die miteinander korrespon-
dieren. Man sieht zum Beispiel vier
Kinder mit einem pelzigen Etwas
hantieren - und liest dazu die Frage:
Macht es Tieren Spaf3, wenn wir mit
ihnen spielen? Die Genialitdt dieses
Buches besteht darin, dass seine
Antworten weit (iber die Fragen hi-
nausfiihren. Wahrend der Lektiire
nimmt man das eigene Handeln in
den Blick und formuliert oft schon
eine Vision des eigenen Lebens. Al-
le Themen beziehen sich auf unmit-
telbare Erfahrungen und umfassen
zugleich unsere ganze Existenz. Ein
klug bebildertes Buch, auf dessen
Herausforderungen Vier-

jahrige ebenso kom-
petentreagieren kon-

nen wie 90-Jahrige.

Thomas Linden lebt
als Autor, Journalist
und Kurator in KéIn. Er ist Mitglied
der DLF-Kinderbuchjury ,,Die
besten 7 Biicher fiir junge Leser*
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~ Ethno-Philosophie

Claude Lévi-Strauss
Von Montaigne zu Montaigne
Ubers. v. Eva Moldenhauer / Suhrkamp / 96 S./16 €

Als Claude Lévi-Strauss die
Ethnografie zur revolutio-
niaren Wissenschaft erklar-
te, begriindete er das histo-
risch. Der kritische Geist
im Denken Montaignes sei
namlich undenkbar ohne
die Entdeckung Amerikas
gewesen, welche die ,Wil-
den”“ zu einer Obsession
des westlichen Denkens gemacht ha-
be. Gut und Bose erschienen vom
16.Jahrhundert an ebenso relativ wie

die gesellschaftlichen Institutionen,
die anderswo eben ganz anders funk-
tionierten. Seitdem begriinde das
Wissen ums Fremde jeden philoso-
phisch vorbereiteten Bruch mit dem
Eigenen. Das Bindchen ,Von Mon-
taigne zu Montaigne*“, das zwei Vor-
trage von 1937 und 1992 enthilt,
zeigt den Meisterethnologen als Re-
lativisten. Und es schiirt den Zweifel
am Primat des reinen Denkens vor
dem Gang ins Feld.

Ronald Diiker

L d
Stefan Andriopoulos
Gespenster. Kant, der Schauerroman und optische Medien
Konstanz University Press / 256 S./ 2990 €

Je nachdriicklicher Ver-
nunft und Fortschritt ange-
rufen werden, desto grofRer
die Gefahr, dass alles in My-
thos und Barbarei kippt.
B Seit Theodor W. Adornound
Max Horkheimer diesen Ge-
danken in der ,Dialektik
der Aufklirung“ wortge-
waltigausformuliert haben, gehért er
zu den hoch dosierten Basiszutaten
der Zivilisationskritik.

Doch auch wenn die Vernunft, sobald
sie ihre Herrschaft etabliert, zwangs-
liufig von Damonen heimgesucht
wird, so muss diese Heimsuchung kei-
neswegs immer ins Verderben fithren.
Manchmal ergeben sich durchaus er-
tragreiche Kooperationen. Auf erhel-
lende Weise illustriert dies Stefan
Andriopoulos in seinem Buch ,Ge-
spenster”. Suggestiv und akribisch
sucht der an der Columbia University
lehrende Germanist in den philosophi-
schen, literarischen und naturwissen-
schaftlichen Diskursen des 18. und
19. Jahrhunderts nach dem Unheim-
lichen. Immanuel Kant, dieser Inbe-
griff des vernunftbegabten Wesens,
brachte demnach nicht nur in seinen

Frithschriften ein ambivalentes Ver-
hiltnis zur ,Geisterseherey” zum Aus-
druck. Insbesondere fiir die , Kritik der
reinen Vernunft“, so der quellenlastig
belegte Befund, spielten zeitgendssi-
sche spiritistische Trends eine unter-
schwellige, aber entscheidende Rolle.
Auch bei den Vernunftverfechtern
Hegel, Schopenhauer und Schiller
spiirt Andriopoulos den Phantomen
nach. Neben dem Zusammenhangvon
Printmedien und zunehmend popula-
reren Schauergeschichten widmet er
sich der Wechselwirkung von techni-
schen Innovationen und Parapsycho-
logie. Stellenweise droht die Studie vor
lauter Begeisterung fiirs Kuriose und
Entlegene zu zerfasern. Im Schlusska-
pitel, in dem es um die Erfindung des
Fernsehens aus dem Geist des Okkul-
tismus geht, werden die Fiden aller-
dings wieder zusammengekniipft. Die
entscheidenden Worte stammen hier
von Carl du Prel: ,Magie“, so brachte
der Okkultist und frenetische Kant-
Anhinger den heute paradox schei-
nenden Forschergeist um 1900 aufden
Punkt, ,ist weiter nichts als unbe-
kannte Naturwissenschaft.”
Marianna Lieder
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Nathalie Quintane
Wohin mit den Mittelklassen?
Ubers. v. Claudia Hamm / Matthes & Seitz /116 S. /12 €

Das Problem der Mittel-

Nathalie Kklasse sei vor allem ihre
Ou[ptane Selbstwahrnehmung, er-
thin Kklart Nathalie Quintane
mit den in ihrem so kurzen wie

ittel- brillanten Essay. Die
klassen? franzosische Schriftstel-
lerin hat groRRen Spaf}
daran, die Absurditdt
gangiger Definitionen
aufzuzeigen: Die Sozialwissenschaft
etwa bemisst die Zugehorigkeit zu die-
ser brockelnden GroRgruppe am Ein-
kommen, womit die Mittelkldssler
aber nicht anndhernd beschrieben
sind. Denn nirgendwo ist die Wut auf
die Mittelklasse grofer als in der Mit-
telklasse. Auch Quintane zihlt sich
dazu: Sie betreibt also Selbstbeobach-
tung, wenn sie seziert, was diesem Ge-
sellschaftssegment trotz eines ausge-
pragten Bewusstseins der eigenen Lage
den Ausweg verstellt.
Die Angehorigen der Mittelklasse ha-
ben seit jeher den Lebensstil der hohe-
ren Angestellten und der Erben vor
Augen. Die richtige Schule fiir die Kin-
der, die Teilhabe an Kultur und die
Wahl des Wohnorts sollen den Weg
nach oben ebnen. Konsumentschei-
dungen pflastern ihn: ,Jeder Kauf ist
unterschwellig immer noch die Maut,

Matthes & Seits ertin

die man bezahlt, um von einer aus
Sicht der Mittelklasse stets zu niedri-
gen sozialen Herkunft wegzukommen.
Stets zu niedrigim Vergleichwozu? Zu
denjenigen, die das verdienen, wofiir
wir dreihundertsechsundsechzigJahre
brauchten.“ Wihrenddessen wird die
Kluft zu den Reichen grofer, die Lage
prekdrer —was die Mittelklasse durch
eine internetgestiitzte Tauschokono-
mie zu kompensieren versucht. Eine
falsche Losung, meint Quintane in ih-
rer Suada und fordert, dass das gute
Leben fiir alle wieder zum politischen
Ziel der Gesellschaft werden miisse.
Was bedeutet es aber fiir das eigene
Leben, sich durch den Spiegel einer
Klasse zu betrachten? Der normative
Rahmen Mittelklasse konfrontiert ih-
re Angehorigen stindig mit Fragen
nach dem eigenen Status. Ein gelunge-
nes Lebenistin diesem Rahmen eines,
das statusgemalf ist. Diese Tautologie
ist der Grund, warum die Mittelklasse
unabldssig Dissidenten produziert, die
das eklatante Sinnvakuum etwa durch
ein Leben als Bohemien, wiederer-
weckter Christ oder Neu-Abendldnder
aufzufiillen trachten. Eine augenoff-
nende Lebensstil-Abrechnung. Die
Mittelklasse, das sind wir.

Ulrich Gutmair

Axel Honneth
Anerkennung. Eine europdische Ideengeschichte
Suhrkamp /238S./25 €

Nach Jean-Paul Sartre fin-
detin menschlichen Begeg-
nungen nur fiir den Bruch-
teil einer Sekunde statt,
was doch die Grundbedin-
gung alles sozialen Zusam-
menlebens ist: Anerken-
nung. So schildert es Axel
Honneth in seiner knap-
pen, aber aufschlussreichen Ideenge-
schichte, in der er sich mit den Vorldu-
fern eines Begriffs auseinandersetzt,

der im Zentrum seiner eigenen Philo-
sophie steht. Seine These: Die Anerken-
nungsvariante des Deutschen Idealis-
mus verliert erst dann ihre blinden
Flecken, wenn sie um die franzosische
(reconnaissance und amour propre seit
Rousseau) und die britische (recognition
und sympathy seit Adam Smith) erganzt
wird. In Zeiten der EU-Krise und des
Brexit hat das einen interessanten, Ge-
meinsamkeit anmahnenden politi-
schen Unterton.  EvaWeber-Guskar

[Was bedeutet das alles? ]

Thomas Bauer

Die Vereindeutigung

der Welt

Uber den Verlust an
Mehrdeutigkeit und Vielfalt

Reclam

ISBN 978-3-15-019492-8 - € 6;00

P S RN R A e N [ S 9T

Die Fahigkeit zur Ambiguitétstoleranz —
Uneindeutigkeit und Widerspruchlichkeit
auszuhalten — nimmt in den westlichen Ge-
sellschaften rapide ab. Thomas Bauer zeigt
die Gefahren dieser fatalen Entwicklung auf.

Reclam

www.reclam.de

Der neue Roman von
Otto A. Bohmer

Otto A. Bshmer

Frei nach
Schopenhauer

PHILOSOPHISCHER

ROMAN

320 Seiten | Gebunden und als eBook

Ein Philosophischer Praktiker, der sich auf
Arthur Schopenhauer beruft - zwischen welt-
klugem Tiefsinn und héherem Blodsinn bietet
Otto A. Bohmer Einblicke in die Abgriinde des
menschlichen Geistes.

VERLAG KARL ALBER /¥'

www.verlag-alber.de
info@verlag-alber.de
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Sommerempfehlungen

James Baldwin
Von dieser Welit.
Roman
Ubers. v. Miriam
Mandelkow /
dtv/320S./22 €

Philosophie
[tirs Sonnendeck

Die wichtigste Strandbegleitung ist natiirlich die Lektiire.
Augenoffnend, welterschlief3end, himmelstiirzend: Aus der Redaktion
fiinf Romane und Sachbiicher fiir jede Deckchair-Lage

Fiir Engagierte

elterschlieRend ist dieser
Roman nicht nur wegen
seiner Sprache, die, durch-

setzt von biblischen Beziigen, mal ge-
schmeidig dahinflieRt, mal Kapriolen
im Stil eines Jazzsongs schldgt — son-
dern auch wegen seiner ungebrochenen
Aktualitat. 1953 erschienen, riickt ,Von
dieser Welt“ den 14-jihrigen John
Grimes ins Zentrum, einen farbigen
Jungen, der sich durch das Harlem der
1940er-Jahre kdampft. James Baldwin,
selbst Afroamerikaner, veranschaulicht
mit Riickblenden ins Leben von Johns
Verwandten, was es in den USA zu ver-
schiedenen Zeiten bedeutete, Teil der
Black Community zu sein. Er begniigt
sich aber nicht damit, in gesellschaft-
liche Abgriinde zu schauen, sondern
legt den Blick frei auf etwas Unaus-
16schliches, das auch in Zeiten von er-
starkendem Rassismus in jeder Seele
schimmert: Mehr Liebe zwischen den
Menschen ist moglich, wenn sie sich
als gleich erkennen. Ein Liebesbrief an
die menschliche Vernunft.

Dominik Erhard

Fiir Ironiker

YL

lon Luca
Caragiale
Humbug und
Variationen
Ubers. v. Eva Ruth
Wemme /
Guggolz / 431S./
24 €

Schriftsteller Ruméniens — aber auch als uniibersetz-

barster. Der Autor und Dramatiker, der als Gastwirt,
Souffleur und Journalist arbeitete, verfasste nimlich nicht
nur Volksstiicke, in denen er mit Vorliebe soziale AuRRensei-
ter portritierte. Sondern er brachte seine Sprache auch so
trickreich und raffiniert zum Einsatz, dass sie die Grobheit
des Volkstiimlichen auf den zweiten Blick wie einen ,Irrgar-
ten aus Spiegeln* erscheinen lisst, so die Ubersetzerin Eva
Ruth Wemme im Nachwort. Das zeigen auch die in ,Hum-
bug und Variationen“ versammelten Vignetten. Mit doppel-
boédigem Humor spiirt Caragiale dem Un-Sinn bis in die
kleinsten Poren des Alltags nach. Das reicht von Kurzge-
schichten tiber ausfallende Haare bis zu fast Thomas-Bern-
hard-haften Dramoletten {iber die Freundschaft. Kein Wun-
der also, dass Caragiale auch ein Vorreiter des absurden
Theaters ist, welches spater die Existenzphilosophie drama-
tisch begleiten sollte. Absurd blieb es auch in Caragiales
Biografie, und zwar bis zum Schluss. Nachdem er 1912 in
Berlin verstarb, soll sich der Zug mit seiner Leiche auf dem
Weg nach Bukarest verfahren haben, sodass der Autor zu
spit zur eigenen Beerdigung kam. Nils Markwardt

I on Luca Caragiale (1852-1912) gilt oft als ruménischster
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Fiir Abgriindige

ie Liebe und der Tod sind, wie man weif3, die be-

D herrschenden Themen der abendlidndischen Lite-
ratur. Wer allerdings Lucy Frickes Roman liest,
versteht, dass das eigentliche Drama dabei nicht der Liebes-
tod ist, sondern der Tod der Eltern, und die eigentliche
Tragddie nicht der sexuelle Wahn, sondern die so tief er-
sehnte wie nie erfiillte Liebe zwischen Eltern und Kindern.
In diesem Fall zwischen Vdtern und Tochtern. Wahrend
der eine, vom Krebs gezeichnet, zum Sterben in die Schweiz
gefahren werden will, ist der andere ein langst verblasstes
Phantom. Die Téchter — beste Freundinnen, kampferprobt
Lucy Fricke  im gegenseitigen Managen ihrer Verzweiflungen — rasen
Tochter.Roman wie Thelma und Luise mit 40 Jahren tiber Autobahnen,
Rowohlt /240 S./ sterbende Viter auf dem Riicksitz und die Last beschadig-
20€ ter Kindheiten im Gepéck. Es passiert dabei viel, aber nichts

wird gut. Wie konnte es auch. CatherineNewmark
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TOCHTER

Fiir Animalisten

Ich merkte, wie leicht Tiere eine ganz andere Welt er6ff-

Filr Miindige

[ iva und Aston. Ein Paar in einer
- R zukiinftigen, aber keineswegs
; fernen Welt, in der nichts mehr
unverfiigt ist und sich der Zwang wie
. Freiheit anfiihlt. Das Leben und auch
~ die Liebe gibt es nur noch vermittelt
tiber den analytischen Blick. Gefiihle
werden rationalisiert, bis nichts mehr

nen*, schreibt Jiirgen Teipel, der vor einigen Jahren mit

seiner Punk-Doku ,Verschwende deine Jugend“ be-
rithmt wurde. Jetzt bringt er 39 Amsel-, Esel-, Fuchs-, Dachs-
Bienen-, Elefanten-, Dompfaff- und Ozelot-Kontaktpersonen
zum Erzdhlen, die von ihren Tieren nicht mehr losgelassen
oder sogar existenziell gepragt worden sind. Mal geht es um
eher ungewohnliche Kurzbegegnungen wie die mit dem
Eichhérnchen, das ein menschliches Bein hochkrabbelt und
am zugehorigen Menschen so lange hidngen bleibt wie mog-

von ihnen ibrig ist. Die gesamte Exis- _— lich; mal um klassische Langzeitfreundschaften mit Hunden
tenz ist rein instrumentell auf Leistung Jiirgen Teipel und Pferden. Jede dieser Geschichten lebt von einem wahr-
Julia und Effizienz ausgerichtet. Riva durch- Unsere haft kunstvollen Protokollstil, der das Charakteristische

von Lucadou  bricht diese Ordnung radikal. Sie will unbekannte  aller Tier-Mensch-Beteiligten klar hervortreten lidsst. Bei
Die Hochhaus- keine Hochhausspringerin mehr sein =~ Familie. Wahre Derridas Katze: Die schénsten und philosophischsten Ge-
springerin.  und nimmt dafiir auch in Kauf, Aston Geschichten  schichten des Sommers stehen in diesem Band.

Roman zu verlieren und aus der heifd begehrten ~ von Tieren und Jutta Person
Hanser Berlin/  Stadt in die dreckige ,Peripherie* ver- Menschen
288S./19€  bannt zu werden. Ein groRartiger, her- Suhrkamp /
~ vorragend erzihlter und absolut gegen- 286S./18 €

wirtiger Roman iiber Mut und Miin- — : ‘ e
- digkeit und eine Zukunft, die uns dro- = e T i
. u W aufw R : '

1€11.

/]




Agenda

Juli-September 2018

|

i TAGUNGEN, KONFERENZEN,
VORTRAGE
09./16./23./30.07.2018, Bern (CH)
Sommerferienkurse: 1968 - Der revolutio-
ndre Sommer der Philosophie

Beim Jahr 1968 denkt man zuerst an freie
Liebe und politischen Protest. Doch findet
bei dieser Veranstaltungsreihe auch die phi-
losophische Seite des besonderen Jahres
Beachtung. In sommerlicher Atmosphéire
werden zentrale Texte des Phdnomens 68
gelesen und diskutiert.

VHS Bern, Grabenpromenade 3,

3011 Bern

www.vhsbe.ch

15.-20.07.2018, Berlin

Tagung: International Summer School
Critical Theory - Re-Thinking Ideology
Die von der Humboldt-Universitidt und dem
Frankfurter Institut fiir Sozialforschung im
vergangenen Jahr ins Leben gerufene Sum-
mer School widmet sich dem Thema ,Re-
Thinking Ideology“. Zu Gast sind unter
anderem Robin Celikates, Alice Crary und
Axel Honneth.

Humboldt-Universitat zu Berlin,

Unter den Linden 6,10099 Berlin
www.philosophie.hu-berlin.de

w5201

25.07.2018, 19.30 Uhr, Niirnberg

Vortrag: Richtig argumentieren.

Was kann die Logik denn nun wirklich
leisten?

Wie man logische Schlussfolgerungen gewitzt
in hitzige Diskussionen einflieRen lassen
kann, zeigt Philosoph Dr. Wolfgang Weimer
in einfach zugédnglicher Art und Weise.
Deutsch-Tiirkischer Unternehmerverein in
der Europdischen Metropolregion
Niirnberg (TIAD) elV.,,

Am Plarrer 19-21,90443 Niirnberg
www.gkpn.de/veranstaltungen.htm

05.-11.08.2018, Kirchberg am Wechsel (A)
PhilosophiederLogik und der Mathematik
41. Internationales Wittgenstein
Symposium 2018

Fortgeschrittene Wittgenstein-Leser kom-
men bei diesem internationalen Symposium
ganz auf ihre Kosten. Zu den diskutierten
Kernthemen gehoren Fragen der Logik und
der Mathematik sowie das Unendliche. Die
Anmeldegebiihren liegen zwischen 25 und
150 Euro.

Osterreichische Ludwig Wittgenstein
Gesellschaft,

Markt 63, 2880 Kirchberg am Wechsel
www.alws.at

taz.futurzwei.org/abo

16.08.2018, 20 Uhr, Bremerhaven

Vortrag und Diskussion:

Erfahrungen eines Arztes mit
Schwerstkranken und Sterbenden

Der Arzt Dr. Hans-Joachim Willenbrink
schildert in einem Vortrag seine Erfahrun-
gen mit schwerkranken und sterbenden
Menschen und beriithrt dabei die genuin
philosophische Frage: Was ist ein guter
Tod? Im Anschluss ist Zeit fiir eine offene
Diskussion.

Hochschule Bremerhaven,

An der Karlstadt 8, 27568 Bremerhaven
www.phg-bhv.de

07.09.2018, 18 Uhr, Miinchen
Schopenhauer, Kierkegaard und Nietzsche
imVergleich

Arthur Schopenhauer, Soren Kierkegaard
und Friedrich Nietzsche konnen als die gro-
Ren AuRenseiter der Philosophie des 19. Jahr-
hunderts angesehen werden. Da aber gerade
sie die Note und Widrigkeiten dieser Zeit
besonders unmittelbar wahrnahmen, lohnt
ein Vergleich ihrer Gedanken und Theorie-
ansatze.

Gasteig, Rosenheimer StralRe 5,

81667 Miinchen

www.mvhs.de

TAZ FUTURZWEI WIR ZEIGEN, WIE BEWEGUNG GEHT

taz FUTURZWEI, das Magazin fiir Zukunft und Politik
Das Oko-Update

,Die Okos haben den Kapitalismus bisher nur interpretiert;
es kommt aber darauf an, ihn zu verandern.”

Wie das gehen soll? Lesen Sie in der neuen taz FUTURZWE}

Vier Ausgaben fiir 22 Euro: taz.futurzwei.org/abo
futurzwei.abo@taz.de T|(030) 25 902 200

taz Verlags- und Vertriebs GmbH
Rudi Dutschke Str. 23, 10969 Berlin




eine Konferenz, einen Gesprachsabend?

I Sie organisieren eine philosophische Veranstaltung,

Schreiben Sie uns: agenda@philomag.de

21.09.2018, 19.30 Uhr, Bad Nauheim
Vortrag: Die Aktualitadt des Baruch

de Spinoza

Professorin Dr. Eva Schiirmann (Universitit
Magdeburg) erldutert in ihrem Vortrag, was
uns die Philosophie des 1632 in Amsterdam
geborenen Denkers heute noch zu sagen hat.
Ein besonderes Augenmerk liegt dabei auf
der derzeit rege diskutierten Korper-Geist-
Debatte.

Theater Alte Feuerwache eV., Sprudelhof,
61231 Bad Nauheim
www.taf-badehaus2.de

' WEITERBILDUNGEN UND

PHILOSOPHISCHE CAFES
18.07.2018, 20 Uhr, Bonn

Philosophisches Café:

Was heif3t . kulturelle Identitat“?

Das Philosophische Café bietet seit 1998 die
Gelegenheit, Themen zu erortern, die alle
angehen, aber im Rahmen der akademi-
| schen Philosophie nur schwer verstindlich
diskutiert werden. Diesmal steht die Frage
im Zentrum, was wir meinen, wenn wir
»kulturelle Identitdt” sagen.

Pauke LIFE - Kulturbistro,

Endenicher StraBe 43, 53115 Bonn
www.pauke-life.de

Ma im
Seminar: Hegel - Einleitungen und
Vorreden zu seinen Hauptschriften

Hegel gilt als einer der bedeutendsten Phi-
losophen tiberhaupt. Allerdings auch als
einer der schwierigsten. Das Seminar wid-
met sich deshalb einer genauen Lektiire der
Vorreden und Einleitungen zu seinen Haupt-
schriften, um seiner Denkweise auf die Spur
zu kommen. Sdmtliche Materialien fiir die
insgesamt acht Veranstaltungen sind in der
Teilnahmegebiihr von 82 Euro enthalten.
Abendakademie Mannheim, U116-19,
68161 Mannheim
www.abendakademie-mannheim.de

22.08.2018 19.30 Uhr, Cloppenburg
Philosophische Temperamente:

Der Schwarzseher Schopenhauer

Die Vortragsreihe stellt Eigenarten von Den-
kern vor und will zu der Frage inspirieren,
warum wir eigentlich denken, wie wir es
tun. In diesem Monat steht die nicht immer
allzu lebensbejahende Philosophie Arthur
| Schopenhauers im Zentrum.

| Katholische Akademie Stapelfeld,
Stapelfelder KirchstraRe 13,

49661 Cloppenburg
www.ka-stapelfeld.de

)3.09.2018, 20 Uhr, Miinchen

Seminar: Hannah Arendt: Elemente und
Urspriinge totaler Herrschaft

Mit ,Die Freiheit, frei zu sein® stiirmte ein
Text Hannah Arendts erst kiirzlich wieder
die Bestsellerlisten. Im Seminar wird nun
eines ihrer Hauptwerke ,Elemente und
Urspriinge totaler Herrschaft® intensiv gele-
sen und ausfiihrlich besprochen.

Gasteig, Rosenheimer StraRe 5,

81667 Miinchen

www.mvhs.de

AUSSTELLUNGEN, FILME,
THEATER

01.06.2018-31.08.2018

Ausstellung: Fleisch

Gerade noch bewegliche Grundlage des
Lebens, plotzlich verwesende Substanz — fiir
die einen abstof3end, fiir die anderen Nah-
rung oder Opfergabe an die Gotter. Die Aus-
stellung fragt, wie diese Paradoxien die
Bereiche Erndahrung, Kult und Kérper beein-
flussen und damit auch unser heutiges Ver-
haltnis zum Fleisch pragen.

Altes Museum, BodestraRe 1-3,

10178 Berlin

www.smb.museum

24 3./09.08., 20.30 Uhr

Film: Korper und Seele

Dieser 2017 mit einem Goldenen Biren aus-
gezeichnete ungarische Spielfilm (Regie:
I1diké Enyedi) erzdhlt mit philosophischer
Tiefe und dsthetischem Feingefiihl von der
Seelenverwandtschaft zweier Menschen.
Endre und Maria stellen fest, dass ihre nicht-
lichen Traume sich zum Verwechseln dhn-
lich sind.

Freiluftkino Haus am Dom, Domplatz 3,
60311 Frankfurt am Main
hausamdom.bistumlimburg.de

25.08.2018, 18 Uhr

Szenische Lesung: Jenny und Karl.
Champagner und Pfandhaus

Mit Mitteln der Collage verarbeitet die sze-
nische Lesung Briefe und Aufzeichnungen
von Jenny und Karl Marx. Die Auffithrung
ermoglicht einen tiefen Einblick in Leben,
Werk und Zeit von Karl Marx. Mit vielen
authentischen Dokumenten.

Museum am Dom Trier, Bischof-Stein-

Platz 1,54290 Trier
www.bistum-trier.de/museum

DAS BEWEGT MICH!

PSYCHOLOGIE

HOREN SIE

auf, es allen recht machen
zu wollen. Achten Sie mehr

AUF SICH
SELBST.

S ls R L
compact

S Mehr bei sich blelber
Dem Stress die Stirn t

WWW.PSYCHOLOGIE-HEUTE.DE
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Menschliches, Allzumenschliches / Comic

Von Catherine Meurisse
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Folge 26:

- Der Krake -

\Von ie heften ihre Saugnipfe an
Florian den Schiffsrumpf, dann um-
Werner schlingen sie mit ihren Fang-

armen Mast und Mannschaft
und ziehen diese erbarmungslos in
die Tiefe, um sie mit ihrem Papagei-
enschnabel zu zerfleischen ... Den
Kraken werden seit Jahrtausenden
allerhand fantastische Eigenschaften
angedichtet — aber an die Wirklichkeit reicht solches
Seemannsgarn nicht einmal ansatzweise heran. Kraken,
wegen ihrer acht FiifRe auch Oktopusse genannt, bauen
am Meeresgrund ganze Stidte. Sie fithren Fressfeinde

Florian Werner ist
Schriftsteller und

promovierter = p 5 - . .
Literaturwissen- mit gezielten MelaninausstoRen —ihrer viel beschwore-
schaftler. Seine nen ,Tinte“—in die Irre. Die Mdnnchen bilden einen Arm
‘ Sachbiicher wurden : z i 3
| etiffachnuige- zur Penisprothese aus und bugsieren damit ihre Samen

in die Mantelhohle des Weibchens. Oktopusse verfiigen
iiber ein dezentrales Gehirn, das ihnen erlaubt, mit ihren
acht GliedmaRen unabhingig voneinander zu denken;
ja, manche Orakelkraken kénnen angeblich sogar die
Ergebnisse von FulBballweltmeisterschaftsspielen
vorhersagen. Mit einem Wort: Kraken sind fan-
tastischer, als sie ein sturzbetrunkener See-
mann ertraumen konnte.

Besonders faszinierend ist ihre Fihigkeit
zur Camouflage: Dank Pigmentzellen in
ihrer Haut konnen Kraken innerhalbvon
Sekundenbruchteilen Farbe und
Musterung wechseln.
re Mannchen machen

zeichnet. Jiingst
erschien sein Buch
»Die Weisheit der
Trottellumme. Was
wir von Tieren
lernen kénnen*
(Blessing)

Kleine-
sich diese Fahig-
keit zum Beispiel
zunutze, um unter den
Augen dominanterer
Tiere beim anderen Ge-
schlecht zum Zug zu
kommen: Sie nehmen
die Firbung eines
Weibchens an, damit
der Alphakrake sie nicht
als Konkurrent wahrnimmt -
kaum wendet er ihnen den Riicken
zu, umschlingen sie mit sieben
zartlichen Armen das nachstbes-
te Weibchen (der achte Arm
wird anderweitig gebraucht).
Diese Travestie-Strategie
erinnert an die Asthetik des Camp, wie sie
die amerikanische Autorin Susan Sontag Mit-
te der 1960er-Jahre beschrieb. Camp unter-
scheidet nicht zwischen den Wellenkdmmen der
Hochkultur und den Tiefseegriben des Kitschs,
sondern umarmt alle Phdnomene gleichermalRen,
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solange sie nur angenehm exaltiert,

versponnen, tibergeschnappt sind.

,Allen Gegenstinden und Perso-

nen, die Camp sind*, schreibt Son-

tag, sei ,ein starkes Element des

Trickhaften eigen®. Dieses Element

zeigt sich vor allem in der duRReren

Form, im Stil, Dekor, der Verklei-

dung — und hier nicht zuletzt im

cross-dressing, dem Anlegen von Kleidungsstiicken, die

traditionell mit dem anderen Geschlecht assoziiert wer-

den. ,Der Androgyn ist ohne Zweifel eines der grofsen

Leitbilder der Camp-Sehweise*, so Sontag: ,,Das Schonste
am mannlichen Mann ist etwas Weibliches.“

Fiihlt sich das Krakenweibchen also womdglich des-

halb zu dem feminin gefarbten Camp-Kraken hingezo-

gen, weil dieser so offensiv seine weibliche Seite zur

Schau stellt? Oder weif3 es
vor allem seine listige,
odysseushaft anmuten-
de Trickhaftigkeit zu

schitzen? Wir wissen

., nicht, was in dem wulstigen Tintenfisch-

kopf vor sich geht — fest steht: Der Krake,
egal ob ménnlich oder weiblich, ist das Wap-

.+ /) pentier des Camp. Mit seiner exaltierten Far-

"~ bungund seinen sich mal zu suggestiven Schlan-
genlinien, dann wieder zu ornamentalen
Schnoérkeln rollenden Armen sieht er aus wie von ei-
nem Kiinstler des Jugendstils erdacht —jener Epoche, die
fiir Sontag den Hohepunkt der campiness darstellt.
Damit entlarvt der Oktopus nicht nur unser ge-
schlechtliches, sondern unser gesamtes soziales Dasein
als grof3es Rollenspiel: als Theaterstiick mit wechseln-
den Identititen und Masken. Camp, so Susan Sontag,
seidie ,Erlebnisweise der gescheiterten Ernsthaftigkeit,
der Theatralisierung der Erfahrung.” Der Krake lehrt
uns, die Uneigentlichkeit aller Menschen, Dinge und
Phinomene zu erkennen. Er umschlingt jeden Begriff
mit seinen saugnapfbewehrten Armen und malt An-
fiihrungszeichen darum: Ich bin gar kein Krake, son-
dern ein ,Krake“; ich bin gar kein Mann, sondern ein
»Mann“. Was auch immer wir tun und verkérpern,
schreibt er mit seiner Tinte ins Meer, ist Scharade. Nichts
an unserem Dasein ist natiirlich — selbst wenn wir ver-
meintlich Teil der Natur sind wie ein Tintenfisch, selbst
wenn wir glauben, uns ganzlich unverstellt zu verhal-
ten, verkorpern wir doch blof3 eine Rolle. Oder wie es
Oscar Wilde, der hervorragendste Aphorist des Camp,
einmal formulierte: ,Natiirlich sein ist eine Pose, die
sich sehr schwer durchhalten lisst.“ Der Oktopus ist
ein androgyner Dandy .

lllustration: Bettina Keim; Bildvorlage: picture alliance/WaterFrame; picture alliance/foodcollection; art-4-art/istockphoto.com; Wikipedia; Autorenfoto: Johanna Ruebel
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/Spiele

Von Dominik Erhard

Ein Pendeln zwischen Substanz und Substanzen.
So lasst sich das Leben vieler groRer Denker beschreiben.
Sind Sie bereit flr den philosophischen Drogentest?

1. Wie lautet der Titel des Buches, in
dem der britische Schriftsteller und
Philosoph Roger Scruton den Wein als
»Elixier fiir gute Gesprache* preist?

a. ,Ich trinke, also bin ich”

b. ,Sein und breit”

€. ,In vino veritas. Das philosophische
Lesebuch*

2. ,Man geht die gleichen Wege
des Denkens wie vorher. Nur sie
scheinen mit Rosen bestreut®.
Stammt dieses Zitat von:

a. Hegel, der sich an die Lektiire eines
Textes im volltrunkenen Zustand
erinnert?

b. Walter Benjamin, der eine seiner
ersten Erfahrungen mit Haschisch
beschreibt?

c. Friedrich Nietzsche, der nach einem
Stiick Pfefferkuchen seiner Mutter ins
Schwarmen gerat?

2.Laut einer Umfrage des
Onlinemagazins The Tab unter
gut 5000 Studenten an britischen
Universitdten haben 57 Prozent
der Medizinstudenten bereits
mindestens einmal Drogen
genommen. Wie viele sind esim
Fach Philosophie?

a. 12 Prozent

b. 73 Prozent

¢. 87 Prozent

4.Welche Wahnvorstellungen
plagten den franzésischen
Schriftsteller Jean-Paul Sartre,
nachdem er sich von einem

befreundeten Arzt Meskalin hatte
spritzen lassen?

a. Uber zwei Wochen hatte er

immer wieder die Stimme Edmund
Husserls im Ohr, die laufend das

Wort ,Phanomenologie” wiederholte.
Trotz dieser verstérenden Erfahrung
nehmen die Gedanken Husserls in
Sartres Hauptwerk ,,Das Sein und das
Nichts" eine zentrale Rolle ein.

b. In seiner Vorstellung wurde er
monatelang von Krebsen verfolgt. Daher
tauchen Krusten- und Schalentiere in
spateren Werken wie ,,Der Ekel” und

,Die Eingeschlossenen von Altona“ auch
immer wieder als Motiv auf.

c. Notorisch plagte Sartre die panische
Angst, aus einem Zimmer mit ihm
unangenehmen Personen nicht mehr
entkommen zu kdnnen. Das Motiv

der rdumlichen Enge verarbeitete er
spater in seinem Drama ,,Geschlossene
Gesellschaft".

5. Aus welchen Zutaten besteht

das in der Antike verwendete
Rauschmittel Tetrapharmakos,

das in den Zustand der Ataraxie
versetzen soll - nach Epikur das Ideal
der Seelenruhe?

a. Aus Wachs, Schweinefett, Pech und
Kiefernharz

b. Aus halluzinogenem Rhododendron-
Honig, Olivendl und Datteln

€. Aus Schafskase, getrockneten
Feigenblattern und Fliegenpilz
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Sokrates fragt

Aufgezeichnet von Leyla Sophie Gleissner

~ Die Verwegene

Seit ihrem Debiitroman , Axolotl Roadkill“ gehért Helene Hegemann zu den wichtigsten deutschen
Schriftstellerinnen. ,Bungalow*, der neue Roman der 26-Jahrigen, erscheint im August. Er erzahlt das Leben
der jungen Rebellin Charlie, die sich von ihrer Mietskaserne in die schillernde Welt des Theaters aufmacht.
Stirmisch, mutig und verwegen wie Hegemann selbst

9

Was treibt Sie an?
Die Liebe zu meinen
Freunden.

An welcher Gewisshe®*
halten Sie mit ~"
Entschic~
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